Google 



This is a digital copy of a book that was preserved for generations on library shelves before it was carefully scanned by Google as part of a project 

to make the world's books discoverable online. 

It has survived long enough for the copyright to expire and the book to enter the public domain. A public domain book is one that was never subject 

to copyright or whose legal copyright term has expired. Whether a book is in the public domain may vary country to country. Public domain books 

are our gateways to the past, representing a wealth of history, culture and knowledge that's often difficult to discover. 

Marks, notations and other maiginalia present in the original volume will appear in this file - a reminder of this book's long journey from the 

publisher to a library and finally to you. 

Usage guidelines 

Google is proud to partner with libraries to digitize public domain materials and make them widely accessible. Public domain books belong to the 
public and we are merely their custodians. Nevertheless, this work is expensive, so in order to keep providing tliis resource, we liave taken steps to 
prevent abuse by commercial parties, including placing technical restrictions on automated querying. 
We also ask that you: 

+ Make non-commercial use of the files We designed Google Book Search for use by individuals, and we request that you use these files for 
personal, non-commercial purposes. 

+ Refrain fivm automated querying Do not send automated queries of any sort to Google's system: If you are conducting research on machine 
translation, optical character recognition or other areas where access to a large amount of text is helpful, please contact us. We encourage the 
use of public domain materials for these purposes and may be able to help. 

+ Maintain attributionTht GoogXt "watermark" you see on each file is essential for in forming people about this project and helping them find 
additional materials through Google Book Search. Please do not remove it. 

+ Keep it legal Whatever your use, remember that you are responsible for ensuring that what you are doing is legal. Do not assume that just 
because we believe a book is in the public domain for users in the United States, that the work is also in the public domain for users in other 
countries. Whether a book is still in copyright varies from country to country, and we can't offer guidance on whether any specific use of 
any specific book is allowed. Please do not assume that a book's appearance in Google Book Search means it can be used in any manner 
anywhere in the world. Copyright infringement liabili^ can be quite severe. 

About Google Book Search 

Google's mission is to organize the world's information and to make it universally accessible and useful. Google Book Search helps readers 
discover the world's books while helping authors and publishers reach new audiences. You can search through the full text of this book on the web 

at |http: //books .google .com/I 



Google 



A propos de ce livre 

Ccci est unc copic num^rique d'un ouvrage conserve depuis des generations dans les rayonnages d'unc bibliothi^uc avant d'fitrc numdrisd avoc 

pr&aution par Google dans le cadre d'un projet visant ii permettre aux intemautes de d&ouvrir I'ensemble du patrimoine littdraire mondial en 

ligne. 

Ce livre etant relativement ancien, il n'est plus protege par la loi sur les droits d'auteur et appartient ii present au domaine public. L' expression 

"appartenir au domaine public" signifle que le livre en question n'a jamais ^t^ soumis aux droits d'auteur ou que ses droits l^gaux sont arrivds & 

expiration. Les conditions requises pour qu'un livre tombc dans le domaine public peuvent varier d'un pays ii I'autre. Les livres libres de droit sont 

autant de liens avec le pass^. lis sont les t^moins de la richcssc dc notrc histoire, de notre patrimoine culturel et de la connaissance humaine ct sont 

trop souvent difRcilement accessibles au public. 

Les notes de bas de page et autres annotations en maige du texte pr^sentes dans le volume original sont reprises dans ce flchier, comme un souvenir 

du long chemin parcouru par I'ouvrage depuis la maison d'Mition en passant par la bibliothi^ue pour finalement se retrouver entre vos mains. 

Consignes d 'utilisation 

Google est fler de travailler en parienariat avec des biblioth&jues a la num^risaiion des ouvragcs apparienani au domaine public ci de les rendrc 
ainsi accessibles h tous. Ces livres sont en effet la propriety de tons et de toutes et nous sommes tout simplement les gardiens de ce patrimoine. 
D s'agit toutefois d'un projet coflteux. Par cons6juent et en vue de poursuivre la diffusion de ces ressources in^puisables, nous avons pris les 
dispositions n&essaires afin de pr^venir les ^ventuels abus auxquels pourraient se livrcr des sites marchands tiers, notamment en instaurant des 
contraintes techniques relatives aux requfites automatisdes. 
Nous vous demandons ^galement de: 

+ Ne pas utiliser lesfichiers & des fins commerciales Nous avons congu le programme Google Recherche de Livres ^ I'usage des particuliers. 
Nous vous demandons done d'utiliser uniquement ces flchiers ^ des fins personnelles. lis ne sauraient en effet Stre employes dans un 
quelconque but commercial. 

+ Ne pas proc^der & des requites automatisees N'envoyez aucune requite automatisfe quelle qu'elle soit au syst^me Google. Si vous effectuez 
des recherches concemant les logiciels de traduction, la reconnaissance optique de caractferes ou tout autre domaine n&essitant de disposer 
d'importantes quantit^s de texte, n'h^sitez pas ^ nous contacter. Nous encourageons pour la realisation de ce type de travaux I'utilisation des 
ouvrages et documents appartenant au domaine public et serious heureux de vous etre utile. 

+ Ne pas supprimerV attribution Le flligrane Google contenu dans chaque flchier est indispensable pour informer les intemautes de notre projet 
et leur permettre d'accMer h davantage de documents par I'intermediaire du Programme Google Recherche de Livres. Ne le supprimez en 
aucun cas. 

+ Rester dans la Ugaliti Quelle que soit I'utilisation que vous comptez faire des flchiers, n'oubliez pas qu'il est de votre responsabilitd de 
veiller h respecter la loi. Si un ouvrage appartient au domaine public americain, n'en d^duisez pas pour autant qu'il en va de m£me dans 
les autres pays. La dur^e legale des droits d'auteur d'un livre varie d'un pays ^ I'autre. Nous ne sommes done pas en mesure de rdpertorier 
les ouvrages dont I'utilisation est autorisee et ceux dont elle ne Test pas. Ne croyez pas que le simple fait d'afflcher un livre sur Google 
Recherche de Livres signifle que celui-ci pent etre utilise de quelque fa§on que ce soit dans le monde entier. La condamnation h laquelle vous 
vous exposeriez en cas de violation des droits d'auteur pcut £tre s6vtre. 

A propos du service Google Recherche de Livres 

En favorisant la recherche et Facets ^ un nombre croissant de livres disponibles dans de nombreuses langues, dont le frangais, Google souhaite 
contribuer h promouvoir la diversite culturelle gr§ce ^ Google Recherche de Livres. En effet, le Programme Google Recherche de Livres permet 
aux intemautes de decouvrir le patrimoine litteraire mondial, tout en aidant les auteurs et les editeurs ^ eiargir leur public. Vous pouvez effectuer 
des recherches en ligne dans le texte integral de cet ouvrage h I'adresse fhttp: //books .google . coinl 



J 



<?f^/ii^. 



LYCEE 



on 



COURS DE LITTfiRATURE 



ANCIENNE ¥^T MODERNE. 



* • 



PARIS. — IMPRIMERIE DE BOURGOGIHE ET MARTINE^» 

rue Jacob , 30. 






lyc£e" 



COURS DE LITTfiRATURE 

ANQEMNE ET MODERNE 

PAR J. F. LA HARPE, 

PAB m THIESSfi. 




PARIS. 

P. POURRAT FRfeRES, EDITEURS, 

BOB DES PETITS-ACCUSTIBS, 5. 

El cbcE \et Libnires et aux DepAls de Pittorcsquei d« !■ France 
et da I'elranger. 

M Dccc xxxnc. 



• • • 






• •• • 



• • 



• • • 

• • • 

• •• 



• • • 












• • • 

• • •• 

• • • 



• • • • 

• • •. • 

• • • « • 

• • • • • 



•••• 



K/7 . 






.O 



/« 



f / 

\ 

{ 



I 






<-^ 



T 
> I 



jr. 



/ 



I 

,1 



DE LA PHILOSOPHIE 

DU XVIII-- SifeCLE. 



INTRODUCTION. 

Ce si^cle s'est appele lui-mfime le siecle de la 

philosophie : depuis les premiers ecrivains jus- 

qu'aux derniers, depuis Voltaire jusquk Mercier, 

tous ce sont appeles philosophes , tous ont vanti 

le siecle philosophe. Ce nom , affecte avec tant de 

pretention, prone avec tant d'emphase, repute 

jusqu au degout, devait d'abord, par cela niSme, 

dtre fort suspect k la raison. La raison est enne- 

niie du charlatanisme^ et il y en avait certaine- 

ment k s'arroger ainsi un titre qu'il faut attendre 

de la posterite. C'est elle qui caracterise les si^cles , 

en recevant leur heritage, et en jugeant leurs 
monumens. C'est la France, c'est TEurope en- 

tiere qui a reconnu , d'une commune voix , le long 

rfegne de Louis XIV comme une ^poque de sup^ 

riorit^ dans tous les arts d'imitiation , dans tout ce 
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qui fonde et embellit Tordre social. Mais nous 
ne voyons pas que les ecriyains qui Tout illustree 
aient pris sur eox de devancer T&ge suivant ^ en 
qualifiant le leur de siecte du genie : c'est du 
notre qu'il a recu ces litres glorieux de grand 
Steele y de beau siecle, que personne ne* lui a 
contest^s. On ne voit pas non plus que celui ou 
fleurirent les Socrat^ , les Sophocle^ les Euripide, 
les Platon , les Aristote , se soit nomme lui-meme 
philosophe ^ et c est aussi I'Europe moderne qui , 
depuis la renaissance des lettres^ a consacre., par 
son admiration unanime et constante , les si^des 
de Pericl^, d'Auguste et de L6on X. II nous a 
iti reserve de donner au ndtre^ surtout en France, 
et de notre seule autorit^, una esp^ce de signale- 
ment qui devait nous s^parer et des temps pas- 
ses et des temps k venir. II faut voir si nous nous 
sommes appr^cies nous-mdmes avec justice , si le 
dix-huiti^me si^cle , particuli&rement dans sa der- 
ni^re moiti^ , et considere coipme il doit T^tre 
dans ses caract^res dominans et dans ses resultats 
^^n^raux , a ^t^ en efFet ^minemment philosophe 
dms la veritable acception du mot. II ne pourrait 
r^tre, sans doute, quautant qu'il serait remar- 
q[ual)le par les progr^s sensibles de la raisoBi ap- 
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jl\iqQ6e k tous les objets qu elle peut perfection- 

uer ou du moins amdiorer pour la gloire et le 

honheur de Tesp^ce humaiue. Mais s'il fie troufre, 

eu derniere analyse, que^ les exceptioas mifies k 

part y comme elles doiveut toujours I'^tre , le ca- 

ractere general , tres*marque dans le dix-huiti^me 

sieclcy surtout depuis cinquante ajQS, ait ^te le 

plus honteux abus de I'esprit et da raisonnement 

dans tons les genres y succedaut aux plus beaux 

efforts de la raison et du genie , ne doit-on pas 

conclure que la posterity ne verra dans notre si^- 

cle, et principalement en France ^ que la plus 

desastreuseepoque de degradation, et que ce grand 

titre de siecle philosophe ne sera pour nos ne- 

veux que ce qu'il est d^jk pour tous les gens sen* 

ses, une esp&ce de sobriquet tres-ridicule , uae, 

sorte de contre-verit^ , comme le nom des Eum^ ' 

nides, qui par lui-meme designe la douceur et la 

bont^ , et que les Grecs , peuple frivole et rail- 

leur, avaient imaging pour les furies? 

II ne s'agit point ici, je Tavouey des sciences 

exactes et des sciences physiques, qui ne font 

point partie du plan de mon ouvrage , mais dont 

pourtant il faut dire un mot , sous le rapport de la 

question qui nous occupe. Quant aux nremieres 

t 
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on sait qu'il est assez difficile de deraisonner beau- 
coup en math^matiques, et que Terreur mdme ne 
peut gu^re y 6tre contagieuse , ^tant toujours ea 
presence de la demonstration , son irresistible ad- 
vfersaire. Quelques questions de geom^trie trans* 
cendante, plus curieuses qu utiles, ont pu don* 
ner lieu k des solutions hasard^es ou fausses; 
mais il y a trop pen d'hommes k portee de ces 
probl^mes pour qu'ils fassent jamais grand bruit 
ou grand mal, et il nest guere possible que Ton 
trouble les nations pour la quadrature du cercle 
ou les asymptotes. Quant k la physique , on a 
fait de nos jours trois ou quatre cosmogonies 
nouvelles, ou systfemes du monde, sans que le 
monde en ait ^te inquiete ou s'en soit meme 
apercu. On a imprim^ des volumes contre les theo- 
ries de Newton , qui sont demeur^es te qu elles 
etaient. J'observerai seulement que, mfime en ce 
genre de philosophic, je ne vois pas pourquoi 
notre sitele serait le siecle philosophe par excel- 
lence; et, de Taveu meme des savans , je ne vois 
pas du tout que ses droits soient prouv^s. On 
s'est restreint , il est vrai , assez g^neralement , et 
malgre la vogue passagfere des hypotheses de But 
fon , k la recherche des faits et aux resultats de 
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rexp^rience. Rien n est plus raisonnable ; mais k 
qui sommes-nous redevables d'en £tre venus Ik? 
N'est-ce pas k Bacon , qui nous a montr^ le droit 
cliemin? Nos experiences sur I'electricite sontr 
elles un plus grand pas et une acquisition plus 
utile que celles de ToriceUi et de Pascal sur la 
pesanteur de lair, devenues depuis long-temps 
usuelles? sont-elles plus merveilleuses que leprisme 
de Newton? L'astronomie , plus riche que jamais 
en instrumens d'optique , a-t-elle fait des d^cou- 
vertes qui passent celles de Kepler et de Galilee ? 
Je n'ai pas oui dire aux savans , k qui je dois m'eu 
rapporter sur ce que je n'ai pas ^tudi^ , que la 
dy namique de d'Alembert , quoiqu elle ait ajoute 
k la science , soit une plus belle chose que rap- 
plication de Talg^re k la geonci^trie^ ce grand 
titre de Descartes, et qui pourtant n'est pas le 
seul. 

S'il s'agit de sciences qui tiennent de plus pris 
k Tutilite gdnerale, telles que la medecine et la 
jurisprudence , je vois que les Van-Swidten , les 
Tronchin , les Bordeu , malgr^ tout leur m^rite et 
leur reputation , n ont it& que les disciples du 
grand Boerhaave , qui ecrivait au commencement 
de ce sifecle, et qu'eux-raemes s'honoraient d'etre 
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les premiers parmi ses ^l^ves : c'est Ik leur gloire, 
Et, pour ce qui est de la jurisprudence, j'ai vu 
les plus liabiles s*incliner au seul nom du fameux 
Domat ( pour me bomer en ce genre aux litres 
du dernier si^le ), de ce Bomat dont les ouvrages 
avaient reconcili^ Texcellent esprit de Boileau avec 
ia science des lois ^ , et sont regard^s comme un 
des plus parfaits modfeles du veritable esprit phi- 
losopbique , de Tesprit d*ordre et d'analyse appli- 
que k ce genre de connaissances, moiti^lsp^culatives 
et moitie politiques , et oii la pratique embrouille 
si souvent la thtorie 

Si quelque cliose a gagn^ seni^blement de nos 
jours, ce sont les artsde la main , et k leur tdte 
la cbirurgie. La main-d'oeuvre , dans tout ce qui 
est mecanique ou manufacture, a fait des progr^s 
incontestables , mais qui ne peuvent 6tre mis sur 

^ Les paroles du poete sent riemarquabks , et peuvent 
servir de le90ii a la vanite de nos rimeurs , qui txaitent 
si Yolontiers de pedantisme tout ce qui est au-dessus de 
leur frivolite. — « La lecture de M. Domat m'a fait voir 
» dans cette scieiioe une raison qve je n'y avais pas vue 
9 jusque-la. G'etait un homme admirable que ce M. Do* 
» mat. Yous me faites trop d'honneur de me mettre en^ 
»' parallele avec le restaurateui* de la raison dans la ju- 
> risprudence. » {Lettre de Boileau a Brossette.) 
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lecompte de Tesprit plolosophique. Au contraire,. 
il est ii remarquer que tout ce qni d^end de - 
celui-ci a ^te^deptus dnquante ans, successive- 
ment d^grad^ par le vice inhfrent k la cnriosit^ 
humaine, k qai ramoor-propre &it si souvent 
passer les Bomes oil la raison Fa renfermee ; au 
lieu que rindustrie 8*est vi83>lenient peifection* 
n^ , parce qu*elle arait an guide sar et un objet 
imm^diat , rexpMence manudle et Futility prou* 
vee par le succis. Mais faut-il autre ehose que du 
bon sens pour trouver souyerainement ridicule 
un emploi de la science td que celui qu'en a £iit 
un savant modeme , Gondorcet, Fapplieation do 
calcul math^matique aux vraisemblances morales, 
calcul quil substituait, avec un s^eux aussi in^ 
compr^ben^le quHnfatigable , et dans toute F6* 
tendue d un innk"^ beriss^ d'alg^re , aux preuves 
juridiqueSy ^crites on testimoniales , les seules ad- 
nnses dans tons les tnbonaux du monde par le 
bon sens de toutes les nation ? G*est pourtant 
avec ce . calcul alg^brique que Fauteur , qui appa- 
remment ne voulait plus qu^il y eut d'autres juges 
que«»des niatb^maticiens , pr^tendait que Ton d^- 
cidat de la vie ,'de la fortune et de la liberie des 
bonoimes , par des dixiimes , des vingti^noies , des . 
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fractions de preuves balanc^es les unes par les 
autres , et r^Sduites en equations , en additions et 
en produits. On osa vanter comme une conquSte 
de Tesprit philosopliique cette pr^tendue inven- 
tion y bien digne de la philosophie revolution^ 
naire , et c[ui pourtant n'a pas fait fortune , parce 
que Textravagance fiit repouss^e cette fois par Tim- 
possibility absolue. Mais elle a du moins fait voir 
jusqu'ou pent s'^garer un sophiste entrain^ par la 
vanity de soumettre k ses etudes des objets qu'elles 
ne sauraient atteindre ; et c est une exception assez 
singulifere k ce que j ai dit ci-dessus, qu'on ne 
pent gu6re delirer en math^matiques. 

Un autre genre de connaissances dont les ac- 
croissemens paraissent g^n^ralement avou^s , mais 
n'ont pas encore produit tout Teffet qu'on en doit 
attendre , ce sont celles que Ton appelle physico- 
chimiques , c'est - Ji - dire celles ou la decomposi- 
tion des substances corporelles a fait nattre de 
nouvelles lumiires sur les operations de la nature 
et du temps y dans les differens mat^riaux dont 
notre globe est form^. Cest sans doutc un beau 
travail de rintell:gence humaine, c'est se placer 
k la plus grande hauteur ou les spfeulations de 
rhomme puissent monter, que de suivre de Toeil 
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la marche des corps celestes dans Tespace, en 
m^me temps que Ton decompose la terre que 
nous foulons sous nos pieds, et de chercher dans 
la nature des effets de la lumi^re et du feu sur 
la matiere aqueuse et terrestTe Vhistoire des chan- 
gemens progressifs qui nous expliquent T^tat an- 
cieu et actuel du globe que nous halHtons, Mais , 
en remontant ain^ par Tobservatibn au delk de 
toutes les traditions historiques, en recherchant 
ces epoques recul^es dont nous ne pouvons re- 
trouver le t^moignage que dans les traces em- 
preintcs sur la surface de la terre ou d^posees 
dans son interieur, il ne faut pas, comme BufFon, 
ecrire les annales du monde en hypotheses et en 
romans qui attestent seulement la biillante ima- 
gination de Vauteur, et sont d^menties par lob- 
servation des fSdts. Je ne saurais trop r^p^ter que 
ce n'est pas moi qui me fais ici juge en ces ma- 
ti^res; mais je dois, pour Vint^St de la v^rit^, 
rappeier, d'apr^s Tavis public de tons les savans, 
que la Theorie de la Terre et les Epoques de la 
Nature i du c^l^bre Buffon, TLont pas aujour- 
d'hui un seul defenseur parmi les phjsiciens, et 
qu'il ne lui reste, dans la posterity, que la gloire 
d'un grand ^crivain , gloire tr^s-r^elle, sans doute. 
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mais qui, en philosopkie, ne peut jamais ^tre^ 
que secoudairo. Ici m^me son prestige a ^ dan* 
gereux; car c*est surtout Tattrait du style de Buf- 
fon qui d(M^na d'akord de la rogue et de rautorit^ 
k cette phjsique maisong^re, qui ayait dijh pour 
le scepticisme irreligieux un autre attrait, celui 
de d^mentir la seule cosoK^ome y^table, parce 
qu elle est la senle inspir^e, celle des lirres saints. 
J'ai vu le temps ou Tignorance du ndgaire mdme, 

• 

croyant Bufibn sur parole, sans dtre k port^ de 
Tentendre, rejetait hautement la creation par ce 
seul mot, derenu le refiraon des ^eoliers e€ des 
professeurs de mat4riafisme et d'ath^sme : Le 
monde est bien vienx : // mondo i molto (^c- 
chio. Mais qu*est-il arliv^? G^est id que s'est con- 
firm^ avec ^at cette parole d\m A grand sens^ 
et qui est celle d'un grand pMlosopbe r Un pew 
de philosophie faii tincridule, et beaueoup de 
philosophie /ak le chreiien. Aprfes que les pre* 
miers apereus de lia dumie g^logique eurent fait 
r^peter n inconsid^r^ment que rhistoire de la 
tetre contredis^t la r^^lation^ el que la nature 
rlfiitait Moise et la Gentee, il s'est trouy^ que la 
terre et la nature, miem: emnin^es, non-seule- 
ment confirment en tout le r^cit de la cr^tion^ 
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et du deluge dans la Bible, mais proctrent mSme 

que ce r^it n'a pa 6tre qu'inspir^. Cest ce qaan 

sarant du premier ordre, M. Deluc, connu dans 

I'Europe pour avoir consacre sa vie k ce genre 

de recherches , a d^montrS dans deux ouvrages ^ 

que la philosopfue des incr^ules n'a pas mAme 

os^ contredire, quoique dans toute la puissance 

de son r^gne aetuel; et MM. de Saussure et de 

Blumenbach, et d'autres savans non moins di»» 

tingues, ont appuye ces d^monstradons en atte&* 

tant la reality des mdmes £lits. Mais ce beau 

trioaipbe de la science observatrice, d'accord atec 

la v^ite r^el^e, na pas eu encore T^lat qu*il 

devait av(»r, et qu'il ne pent manquer d*obtenir 

bientot. II est venu au moment ou Timpi^te , cou* 

ronn6e par les crimes de la revolution francaise, 

et retrancb^e derrifere les canons et les baionnettes, 

a cm pouvoir se pasiser de Fopinion h, la faveur 

de la force y n'a plus songi k repondre aux ecrits , 

mais k les an^antir avec les auteurs , et k suppleer 

k la faiblesse insolente de ses plumes mercenaires 

par la violence atroce de ses proscriptions. Aussi 
n est*ce pas elle qui oHnptera de pareils ouvrages 

^ L'Histoire de la Terre et des Bommes , ct les XcN 
tres geologiques. 



I a INTRODUCTION. 

parmi les litres de ce qu on appelle le siecle phi- 
hsophe-y et, si je dois ici en tenir compte, c*est 
parce qu'il entxe dans mon plan de consid^rer, 
d'un cot^y la philosophie en elle-mSme, et ceux 
dont les ouvrages lui font honneur; et, de Taut re, 
le fantome ou plutot le monstre impbsteur que 
ce siecle a d^core du nom de Philosophie. H en 
est de m^e de la critique historique, de 1 eru- 
dition, qui, en ^tudiant les monumens de Tanti- 
quite, y cherche ce qui pent ^clairer et fortiiSer 
les preuves du plus grand eVenement qui puisse 
int^resser les hommes, celui de la revelation di- 
vine, dabord dans la mission de Moise, et ensuite 
dans celle de Jesus-Christ; dont la seconde est 
Faccomplissement et la fin des promesses et des 
figures de la premiere; et qui, toutes deux reu- 
nies, remontent k Torigine du monde et au pre- 
mier homme , et oontiennent Thistoire enti^re du 
genre humain. La philosophie religieuse du der- 
nier si&de avait rassembl^ savamment toutes ces 
preuves ^parses de la divinite de notre religion , 
et y avait joint tons les nerfs de la logique et 
toutes les couleurs de r^loquence. Le philoso- 
phisme ^ de nos jours a etale une critique, une 

^ Je continuerai de I'appeler encore souvent Philoso- 
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Erudition toute diffi^ente : on verra qu'elle n'a ^t^ 
mSme dans des ecrivains d ailleursfort renomm6»^ 
qu'ignorance et mauvaise foi. Cest pourtant celle- 
Ik qui a fait le plus de bruit, et qui a ^t^ le plus 
gen^ralement accreditee; ce qui caract^rise encore 
la friyolite et la corruption de Tesprit g^n^ral de 
ce si^cle, et autorise TarrSt de reprobation dejii 
porte contre lui dans toute TEurope^ et qui sera 
bien plus solennel encore dans la. generation nais- 
sante, instruite par le terrible exemple de la re- 
volution francaise. II n en resulte done qu'une 
grande et amfere confusion pour ceux qui ont 
donne k cette demence le nom d' esprit philoso^ 
phique du siecle* Mais le veritable esprit philo- 
sopbique, quoique long -temps moins avoue et 
moins reconnu par Vopinion qu on avait egaree, 
ne se montre pas moins aux jeux d'un public 
impartial, dans les ecrits de Guenee, de Bergier 
et de quelques autres des plus dignes adversaires 
de Tirreligion. Je dois cependant ajouter, par res- 
pect pour la justice, qui doit I'emporter sur Ta- 
mour-propre national, qu'en ce genre VAngleterre 

pkie, parce que cest son nom de guerre; mais alors il 
•era toujour^ en italique, afin qu'on ne puisse pas »'7 
meorendre de bonne foi. 
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a surpasse de beaucoup la France. L'^tendtie 6m 
connaissances dans Warburton ne Ta p&s garanti ^ 
il ^t vrai, d€ quelqties erreurs que ses concipa- 
triotes eux-mdmes ont pris soin de relever. Mai« 
la solidite et f 6nergie des eerits de Sherlock ^ et 
de Lardner, et surtout le chef-d'ceuvre de Leland , 
la Nouvelle Demonstration e^angeUque^ sape«- 
rieure k toutes les productions que le m£me zele 
a enfant^es dans ce a^e, et Tune de celles oil 
les profondeurs de la science et du jiigement 
n'6tent rien k Vagrement du style, ont assure 
jnsqu^ici k Tesprit anglais la paime en cette esptee 
de lutte du cbristianisme contre Tincredulit^. Get 
esprit pourtant n'avait pu d'abord que rester faible, 
quand il d^fendait Th^r^sie contre le catholicisme; 
car il ne saurait y avoir de vraie force dans Ter-^ 

^ Yoyez Fouvrage intitule , Des temoins de la resur- 
rection, par Sherlock; un autre qui a pour titre , De Vu- 
sage et des fins de la Prophetic. Les Anglais ont une foule 
de livres tres-estimables dans le mime genre , et tous de 
ce si^cle. Ceux de Lardner sont un peu dififus , et celai 
Wii a fait sur la Gencfte est de peu de fruit ; mais sa Cri^ 
dibilite de VEvangUe, et surtout le Temoignage des an-- 
ciens Juifs et Patens en faveur de la Religion chri- 
tienn^, sont d'on travail et d'unc erudition, qui ne demas* 
deraient qu'une main habile qui les abrefeAt. 
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^eor ooDtre la verite; et les theses et les ocnicIu' 
sons de Bossuet sont demeurto iaaccessibles k 
tous les eflbits de ceux <pi out voulu infirmcr 
ce grafid arg^ment de Fimil;^, k jamais indbran- 
lable, coautie TEglise dont il est la l>a8e. Mais 
ces mSmes proCestaos OBt M forts oootre I'eft- 
nemi oommun^ et neslr>il pas permis de penser 
que la ProTideiioe nous c&e peut-6tre , dans leurs 
honoraUes combats ea fayeur de la r^^latioii, 

. un presage -de leur prochain retour k cette unit^ 
predeuse dont ils ne sont pas s^pares par leur 
cfafiix, mais par la fiaiiite de leprs pires? 

SeraitHce daos le Ncurd que ce siide irait cher- 
cher les titres de sa prd^ineoce philosc^hique ? 
Les sciences naturelles mises k part^ rirr^cusahle 
liistaire ne monlrera dans TAllemagne que la di- 
,mence de vingt sectes diUuoiia^, que les rdvecies 
de Swedenbor^ et de Kant, et de leurs disciples, 
-opprobre de Tesprit lnumain^ et les noirs rayatkcs 
des faautes classes de la firano^mayonncrie ooculte , 
assez devmles cependant depuis leur union avec 
la philos<phie re^ofutionnaire pour dtre k jamais 
Tborreur de la oature bumaine. 

De cet aperi(U prtiiminaire , qui n'est enocNre 
^'un avertissement pour les lecteurs curieux de 
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la r6nti , je passe aux deux objets principaux et 
actuelsy la m^taphysique et la morale, c'est^k- 
dire cette partie de la philosophie qui , reduisant 
en m^hode les actes de rentenderaent et de la 
volont^ , et les consequences qui en d^rivent pour 
la conduite de la vie , rentre dans toute la thtorie 
de I'ordre social et politique. Sous ce point de 
vue, je trouve dans la premiere moitie de ce 
si^cle des tiires yraiment honorables pour la phi- 
losophie, pour cdle qui merite vraiment ce nom, 
et k laquelle personne ne rend justice plus volon- 
tiers que moi. H n'y a que des hommes int^ress^s 
k la confondre avec celle qui n'en a que le mas- 
que , il n y a qu'eux seuls qui puissent me sup- 
poser contre elle aucune esp^ce de pr^ention: 
id toute prevention serait de ma part bien gra- 
tuite ; et j'ose attester tous ceux qui m'^coutent 
et qui m'ont lu , que la partiality n*a jamais ^te 
le caract^re de mes opinions et de mes jugemens. 
G'est un t^moignage que m'ont rendu assez sou- 
vent en litt^rature mes ennemis mdmes ; et , 
quand je me suis egar<§ en fait de religion et de 
politique, j'ai du moins eu cet avantage, quil n y 
avait de ma part ni mauvaise foi ni int^r^t per- 
sonnel. C^tait tout simplement la vani te et T^tour- 
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derie naturelle k cette pr^tendue philosophie que 
j'ayais embrassee sans examen ; au lieu qu'aujour- 
d'hui c'est un examen tr^s-r^flechi , trte-desin- 
teresse, tout au moins appuy^ de rexp^ribnce ^ 
qui^ en me faisant renoncer k- des erreurs fi;^- 
nestes , m'a fait un devoir de les combattre dans 
leurs preniiers auteurs et dans leurs derniers dis- 
ciples. 

J'apercois done d'abord , en commencant par 
le blen qui doit faire ensuite mieux sentir le mal^ 
cinq ^crivains illustres , qui , en differentes ma- 
nieres , ont rendu plus ou moms de services a la 
philosophie : Fontenelle , qui la r^onciliee avec 
les gr&ces ; Buffon , qui , comme Platon et Pline, 
lui a pr^te le langage de Timagination ; Montes- 
quieu , qui a su appliquer Tun et Vautre aux 
speculations politiques ; d'Alembert , qui a rang6 
d^ns un ordre m^thodique et lumineux toutes les 
acquisitions de Vesprit humain ; et Condillac , qui 
a fait briller sur la metaphysiquo de Locke tous 
les rayons de Tevidence. Voilk ceux qui forment 
parmi nous la premiere classe , celle des hommes 
superieurs qui ont ete k la fois philosophes et ^cri- 
vains. La seconde se compose de quelques mora- 
listes d'un merite plus ou moins dtstingu^ ; mais 



XYU. 



la tioiditoie , et malliettreciseineQt celle qui a em 
le plus iTmfbience, n'ofire que dcs wphistes, qui, 
avec plus^ ou moins de talent pour icnre , et quel- 
qu6&»B ayee des titresde celiShrite, ausi» Grangers 
k la philosophie que le caractire de leur esprit , 
out ^ , sous le faux nom dephiloscphes, d'abord 
les enueniis de la religion , et ensuite , par uue 
consequence infaillible, ceux de tout ordre moral, 
social et politique ^ et pour tout dire en un mot, 
les p^res de la r^oktion francaise. 

iV^ B. Une partie de cet ouvrage y c*est^k-dire 
tout le premier livre, et les premiers chapitres 
du seeond jusqu k Diderot inclusivement , out itk 
proDOiices au hyc6B de Paris dans les commen- 
cemens de 1 797 , sauf quelques changemens et 
additions que j> ai faits, depuis que j'ai repris 
Touvrage , dans ma retfaite actuelle(1 799) , pour 
le revoir et Tachcver , si la Pro^dence m'en laisse 
le loisir ct les moyens. On poum done juger 
ici quel cli^niin avait fait Topinion , qui ^tait moa 
unique force , loi^que je faisais entendre, deux 
fois la semaine , derant trois ou quatre cents 
personnes , tout ce qui pouvait inspirer I'horreur 
et le m^pris de la philosophie res^olutiarmaire^. 



\ 
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ims restriction ni exception. Je dois dire , pour 

k dbose pobliqne, et non pas poor moi, que la 

presque totality de rauditoire , quoique souTent 

renouvele en partie d^une semaine h Fautre, 

m'^it constamment favorable , et que les accla* 

matioBS ^taient dautant plus Tives, que les Te« 

rites etaient plus poignantes. Mais pourtant ce 

n'letait plus^ comme avant la revolution , un sen-* 

timent et une expression k pen pr^s unanime. 

Le parti de I'oppo^tion s'y faisait toujours sentir : 

il 6tait trfes^SEoUie par lui-meme^ et comme ^touff^ 

par la voir pubtique pendant les seMices; mais 

il muimurait tout bas , et avait une physionomie 

marquee par la violence des soufiirances inte- 

rieures« De plus y toujours rassur^ par une de ces 

habitudes inouies et propres k notre revolution , 

ou le petit nombre, meme sans force r^lle, a 

toujours fait la loi au grand nombre , il ne c^dait 

ni ne rougissait; et lorsqu'k la fin des seances 

Le public quittait le Lyc6e » ce parti , rassembl^ 

aussitot dans le salon attenant , se soulageait par 

des invectives et des menaces. G'est Ik que I'as* 

tronome Lalande se glorifiait d'etre ath^e > et 

criait de toute sa force q\i il njr aifait de i^rais 

philosophes que les athees. G'est au sortir de Ik-^ 

2. 
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qu'ii ixnprimait, dans le Journal de JParis , cette 
lettre qui lui attira tant de brocards en prose et 
en vers , ou il s'indignait que j'eusse os^ dire que 
Taiheisme etait une doctrine perverse , ennemie 
de tout ordre social et du gous^emement. II voii- 
lait bien nepas croire que ce Jut par sceleratesse 
que j'eusse parl^ ainsi ; d'ou il concluait que ce ne 
pouvait itre que par imbecilUte. Ce trait unique 
6tait trop prfoieux pour n'^tre pas rappele : il 
<3ontient en substance Tesprit et le langage de la 
revolution fran9aise! Cherchez dans Thistoire du 
monde ou dans votre imagination un etat de choses 
ou un homme qui n'etait pas reconnu fou , un 
savant y un academicien , eut pu imprimer et si- 
gner quon ne pouvait pas regarder rath^i^iie 
comme antisocial et antipolitique , sans dtre U7i 
scelerat ou un imbecile. 
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SECTION PREMIERE. 

Fontenelle* 

Le premier qui s*offre k nous dans Tordre des 
temps , c*est Fontenelle ; et <juoiqu*il se soit essay^ 
dans presque tousles autres genres d'^crire, comme 
i] n'a marqu^ dans aucun de manifere k y trouver 
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une place dans ce Cours , excepte la Pastorale , je 
rassemblerai ici en pen de mots tout ce qui con- 
cerne ses diverses productions , parmi lesquelles 
se remarquent particuli^rement ceUes qui Tout 
plac^ au rang de uos plus c^lebres philosopKes. 

Sa longue vie embrassa la derni^re moitie du 
si^cle pass^ et la premiere du ndtre , et de Tune 
k Tautre de ces epoques, sa reputation a singuli^- 
rement vari^. Susceptible plus qu'aucun autre 
^crivain d'etre regarde sous un doubie aspect , il 
n'a presque jamais ^te montr^ que sous Tun des 
deux y selon les tenips et les juges. On pent assi- 
gnor les raisons qui out fait pencher la balance 
tantot d'un cote 6t tantot d'un autre , et ce qui 
parait contradictoire pent sans peine se concilier. 
En mettant mdme k part la passion , qui corrompt 
lout , rien n est plus rare parmi les gens de lettres 
contemporains, qu un jugement mesure. D'abord, 
il faut plus de lumi^res pour voir un objet sous 
toutes les faces que pour n'en faire ressortir qu une j 
ensuite , la critique se prononce avec plus de force 
apparente quand elle est k peu pres toute en bien 
ou toute en mal ; ua r^ultat plus trancbant pro- 
duit plus d'effet, au moins sur le commun des 
lecteurs ; et la plupart des auteurs s'occupent bien 
plus de reffet que de la v^rit^ : de Ik le m^isonge 
babituel du pan^yrique ou de la satire. 

Fontenelle, lorsqu il etait contemporain de£a- 
-cine , de Boileau , de Quinault , de La Bruy^re, etc.^ 
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se fit connaitre d abord par uae tragi£die d'^spar, 
des Pastorales , des Dialogues des morts ^ des 
Operas, des Lettres du chewilier cTIfen/'**, et 
quelques po^eg l^res. Yoyons si ces diff^ns 
Ouvrages ^taient de nature k plaire beaucoup aax 
]i2ges de ce temps qui devaient aYoir le plus 
d'autorit^. 

S 'il faut s en rapporter k ce qui est dit dans la 
vie de I'auteur plac^ k la t£te de ses &rits, il 
surpassa de beaucoup , dans ses Dialogues des 
morts J Lucien quHl avait pris pour modile. 
Mais ce n'est gu^e dans ces xnorceaux historiques 
et critiques dont on charge les ^itians posthumes 
.qu'il faut cher^jier la v^rite. L'amiti^ ne s'en fait 
pas UQ devoir, et c'est elle qui d'ordinaire tient 
la plume* Fontenelle est fort loin de surpaaser 
Lucien, dont il n'a ni la gaiete, ni la morale, ni 
la verve satirique : il n est pas meme vrai qu il 
Vetit pris pour modele , il n a ni la m^me ma- 
ni^re ni le m£me dessein. Lucien poursuit conti- 
nuellement la superstition populaire et le charla- 
tanisme pbilosophique, ^t il contribua sans doute, 
quoique paien, k d^erier les r^eries du paga- 
nisme et le p^dantisme de VicxAe. II avait done 
un but rdellament utile , et il Tatteignit. Fonte 
nelle semble n'avoir fait de ses Dialogues qu*un 
jeu , ou, fli Ton veut, un effort d^esprit : un jen , 
par la firivolit^ des r^sultats ; un effort , par les 
'rapprochemens forces et la redierche des pens^es 
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et du style. On y trouve des pensees ing^nieuses 
et fines , mais il y en a tout au moins autant qui 
ne sont que subtiles et fausses. Trois ou quatre de 
ces Dialogues offirent de la bonne philosopliie : 
le plus grand nombre n'estqu'une d^bauche d*es- 
prit, m^eede saillies beureuses. L'auteur a voulu 
surtout piquer le lecteur par le choix de person- 
nages disparates , et par la conclusion imprevue 
de leur entretien. Ce plan, qui tendait plus k 
'^tonner quk instruire, n'est louable ni pour la 
morale ni pour le gout. Ou est le merite d'eton- 
ner aux d^pens du bon sens ? Sans doute on ne 
s'attend pas k trouver la mort d'Adrien plus h^- 
roique que celle de Caton , ni k voir Brutus se 
comparer k Faustine, et prendre la peine de lui 
dire s^rieusement que des Romains comme lui 
sont plus rares que des Romaines comme eUe. 
Qui est-ce qui s'attendrait k voir Brutus se mettre 
en parall^le avec une prostituee , et Alexandre le 
conquerant avec la conquerante Phryne? Per- 
sonnel je Tavoue; mais c'est que, dans un livre 
de morale, on ne doit pas s'attendre k des saillies 
si deraisonnables. Les bons esprits d'alors (car 
il y en avait beaucoup) devaient-ils ^tre fort con- 
tens d'un jeune auteur qui , s'annoncant avec de 
Tesprit et des connaissances , commencait par 
tomber dans des disconvenances si etranges, par 
faire dialoguer les plus fameux personnages de 
Tantiquite > non pas pour nous retracer la dignity 
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et Tenergie d€ leurs sentimens et de leurs id^es, 
xnais pour les travestir en discoureurs raffines, 
et pour debiter sous leur nom de petits paradoxes 
fort alambiques , et souvent meme ridicules? Us 
devaient encore £tre moins satisfaits du babil des 
Lettres galantes , imities de Voiture : la reputa- 
tion de celui-ci ^tait dejk fort baissee; mais le 
petit nombre de xnorceaux agr^ables qu on pent 
distinguer dans le fatras de ses lettres valait 
niieux que les galanteries pr^cieuses du chevaUer 
dHetv***, et avait au moins le m^rite de Forigi- 
nalite. 

Pour ce qui est des Pastorales , les amateurs 
des anciens ne pouvaient pas gouter beaucoup 
celles de Fontenelle : ils lui reprochaient , ayec 
raison , d'ayoir trop peu de cette simplicity qm 
sicd aux amours cbampdtres , et de cette elegance 
facile que le talent po^tique, comme Va prouY6 
Virgile , sait unir k la naivet^ sans trop la farder. 
Us auraient voulu qu'il mlt k mieux faire ses vers 
tout le soin qu'il emploie h donner son esprit k 
ses bergers; qu'il songe&t plus k flatter Toreille 
par les sons gracieux de la flute pastorale, et moins 
k aiguiser ses pens^es par la gentillesse, ou plu- 
t6ty s'il est permis de s'exprimer amsi, par la 
coquetterie de ses agrtoens. Ses bergers en savent 
trop en amour, et Tauteur en sait trop peu en 
po^sie. On est ^galement blesse et de la negligence 
de ses vers, et du travail de ses ide^s. 
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Ce n'est pas que de ces d^fauts qui dominent 
dans ses eglogues , on dut coiDclnrequ'elles ne me- 
ritent aucuiie estime : plusieurs fie liaent ayec plai- 
sir, et il y a dans toutes une delicatesse spirituelle 
qui peut plaire , pourvu qu on oubUe que la sc^ne 
est au village , et surtout que Ton faase souvent 
grace k la versification. Mais e'est ce qu'il n etait 
pas possible d'dbtenir de Racine et de Boilean ; et 
il faut avouer qu'ils avaient droit dUitre difficiles , 
et que leg lecteurs apprenaient avec eux k le de- 
Tenir. Des hommes qui ne ^isaient pas grftce k 
Quinault lui-^mdme des faiblesses de sa versifica- 
tion etaient , il est vrai , trop severes : on en est 
convcnu depuis; et c est un tort d avoir paru m^ 
connaitre ailleurs des beautes particuli^es k Tau- 
teur et au genre ; mais ils avaient toute raison de 
n^estimer nullement les operas de Footenelle, The- 
tis et Pelee ^ Kndymion ^ et Enie et Lavinie. 
Le premier eut du succes , et onSme de la repu- 
tation assez long-temps, et le suffirage de Voltaire 
dut J contribuer* II le loua dana le Temple du 
Gouty ou par une deference excusable pour la 
vieillesse de Fontenelle , ou pour ne pas beurter 
assez inutilement une opini(Hi vulgaire sur un ob- 
jet de peu d'importance , ou peut^re encore pour 
mortilier Rousseau, qui avait <ecbou^ dand ses 
operas. Si celui de PeUe reussit dang son temps , 
il faut croire que la musique et les aocessoires du 
tbe&tre en firent la fortune passagere : on a peino 
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k la compraidre enllisaiit le drame. Nous avons 
TU , ^ Tarticle du theatre 1 jrique , dans le siecle 
dernier, que le seul nierite de cet ouyrage est de 
netre pas mal coupe pour la sc&ne, mais que 
d'ailleucs il n a rien qui puiase en £aiire soutenir la 
lecture. JEnAe et Lavinie , End/mian^ valent en- 
core moins, et ont 6tk verms de nos jours sans 
aucun succes. Aspar\ mort en naissant, avait 
prpuve que Tauteur n'avait aucune esp&ce de ta- 
lent dramatique, quoique dqpuis il ait eu la iai- 
blesse d'essayer encore le tragique sous un nom 
emprunte ^, de &ire une tragedie eu prose , Idalie 
(ce qui prouve, en passant , que La Motte n'^tait 
pas le seul qui eut cette idee bis&arre), et dim- 
primer cinq ou six comedies ou fafons de come- 
dies , dont les titres mdmes sont ignores , et qui 
sont , ainsi que scm Idalie , les plus miseraUes 
productions qu on puisse imaginer. 

Jusqu ici Ton conviendra que les maitres dans 
Tart d'dcrire^ qui donnaiaat le ton k leur siecle , 
etaient tr^s-autoris^ k ne pas voir , dans les ou- 
vrages dont je viens de parler^ des titres litt&raires 
fort imposans. Mais aussi dans le mdme temps 
il avait dono^ son JSistoire des Oracles et sa 
Pbiralite des Mondes^ qui furent les pi^emiers 
fbndemens de sa reputation de j^osoplie et d'e- 
crivaia. 

"" Sous celui dc mademoisdle Bernard, qui donna 
Brutus et une Laodamie y pieces oubli^es. 
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L'un, tir^ d'un ouvrage lourd et diffus d'un sa- 
vant hoUandais ( Van-Dale ) , avait pris une forme 
nouvelle sous la plume de Tauteur francais; il 
avait m^me un merite particulier, dont appa- 
remment il fut redevable k la nature du sujet , ^ 
qui est tout entier d'erudition^ Son style y est 
beaucoup plus sain <ju'il ne lavait ^t^ jusque-lk , 
plus d^gag^ de parures etrangferes. Fontenelle se 
moque tres-spirituellement de toutes les sottises 
et de tout le charlatanisme des oracles paiens , 
qu il met tous sur le compte des prfitres, sans que 
les demons y fussent pour rien. La question de 
fait est livree a la liberty des opinions, et celle de 
Fontenelle, sur ce point, a et6 celle d'ecrivains 
dont on n*a jamais suspecte la croyance , entre 
autresr, du savant etjudicieuxThomassin,run des 
ornemens de la cdfebre congregation de I'Oratoire. 
En effet , il importe peu que I'imposture des ora- 
cles vint du demon ou des prfitres : Tun ^tait le 
pfere du mensonge, les autres en ^taient les or- 
ganes. Voilk ce qui n*est pas douteux. On pent 
mSme ajouter que , si c^etait le diable qui parlait 
dans ces oracles , il n*y soutenait pas la reputa- 
tion d'esprit qu*on lui a faite ; et Ton a remarque 
surtout que, quand il ne se servait pas des vers 
d*autrui, il t^tait si mauvais poSte, qu'il ignorait 
mdme la mesure et la quantity. Au reste , il na 
jamais fallu beaucoup d'esprit pour tromper' les 
hommes ; c'est pour les 6clairer qu on n'en a jamais 
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assez. D*ailleurs la plaisanterie sur les oracles ^tait 
si ancienne et si commune , depuis GEnomaiis le 
cynique juscpi^k Gceron Tacad^micien , que les 
amateurs et les rivaux de Taatiquit^ ne pouvaieat 
pas tenir grand compte de ce petit ouvrage , dont 
le fond mSme n'apparteoait pas k Tauteur. 

Les hommes religieux y virent de plus un in- 
convenient qui probablement n'etait pas dans Tin* 
tention de Fontenelle , mais qui pouvait se trou- 
Ter dans les dispodtions d'une certaine classe de 
lecteurs. Cetaitle danger des consequences, danger 
qu'il faut toujours Writer soigneusement , surtout 
dans tout ce qui tient h la morale et k la religion. 
Celle-ci pouvait craindre que Vincridulite ne con- 
clut de cet ouvrage que I'auteur rejetait ou Texis- 
tence ou du moins Taction des mauvais anges, 
appeles demons ; et Tune et Tautre , attestees par 
les saintes Ecritures, et ne repugnant d'ailleurs 
en rien aux notions philosophiques , font partie 
de la foi chretienne. Ce livre de Fontenelle fut 
combattu et refute par le jesuite Baltus , avec les 
mSmes argumens que le lutherien Moebius avait 
employes contre Van-Dale : et , dans un temps oik 
tout ce qu'il y avait de gens ^dair^s professaient 
un grand attachement k la religion , ce ne fut pas 
aupr^s d'eux un titre trfes-recommandable qu'un 
ouvrage dont elle pouvait s'alarmer. 

L'autre, qui eut plus de succfes, et qui en a en- 
core aujourd'hui, itait plus particuliferement en> 



3a GOURS BE UTT^RATURE. 

preint du cachet de Fontenelle, Fart de rendre 
susceptibles d^agrement les matins qui en pa^ 
raissaient le plus elbignies. Mais cet art y est en- 
core taAi d*aflfectation , et m^nte d'une espece 
d^aflSterie galante deplacee partout, et plus en 
core dans un livre de physique. Elle y est, il est 
vrai , k cote des graces de Tesprit ; mais on sait 
que les grdces , chez Fontenelle , ont trop souvent 
une parure qui semble moins de leur choix que du 
gout de I'auteur. Quant au fond des choses, c'est 
la v^t^ embellie, dans tout ce qui est conforme 
au systerae de Copemic; c'est un roman enjolive, 
dans tout ce qui appartient k la chimete des tour* 
billons. Telle est la force des id^es puisees dans 
les premiferes etudes , qtie jamais I'esprit philoso- 
phique de Fontenelle n'alla jusqu h le detacher 
des reveries de Descartes , quoiqu'il dut fitre , aw- 
tant que personne, en etat d'entendre les calculs 
de Newton , comme on le voit par le bel eloge 
qu*il en a fait. 

Voltaire, qui, dans son Micromegas , se mo- 
quait iin pen des faux ornemens qui d^parent les 
Mbndes de Fontenelle, rendit une pleine justice 
k YHistoire de tAcademie des Sciences , et sur- 
tout aux Eloges des Acaderhiciens , ouvrage char- 
mant dans un genre ou ce serait beaucoup d 
n'^tre pas ennuyeux , ouvrage regarde gen^rale- 
ment comme le chef-d'oeuvre de Fauteur , et fait 
pour consacter sa memoire avec celle des savaos 
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qu'il a cASbves. Son style et son esprit y sont k 
lear maturity : il en a vu tons les avantages , et 
n*en montre gu^re les d^fauts. 

Cette dernifere production est de notre siecle ; 
et si les Despr^auz et les Rdusseatr , cpii s*^taient 
declares contre FontencHe, ne furent pas rame- 
n^ par un m^rite qoi jusqn'i nous s*est fait re- 
marqper et scntir de plus en plus , c'est d*abord 
qu'illeur ^tait parlui-m^me assez Stranger; qu'en- 
suite ils ^taient depuis long-temps accoutumes k 
voir dans Fontenelle un dangereux corrupteur du 
bon gout y et (jue It vieillesse n*est pas V^ge ou 
Ton revient des pr^entions personnelles. Des torts 
r^dpFoques avaient feit enfin de ces pr^entions 
une veritable inimiti^, et la s6v^riti ^art devenue 
injustice. 

Nous avons vu qu'en soi-mime cette sev^rite 
n'^it pas sans fondement. Voltaire , plus Equi- 
table envers Fontenelle que Fontenelle ne F^tait 
envers lui , et qui le loua soavent en prose et en 
vers , soit par gout pour sa philosophic , soit par 
haine contre RouBseau, l^ur ennenai commun, 
Voltaire n'a pourtant jamais fait grAce k ce qu*il 
y avait de vici^ttx darns la xnani^re d'Ecrire propre 
k ce phtlofioplie belt-esprit. l^e con^ste surtout 
k temp^rer le s^rieoz de la raison par une esp^e 
de bediziage d^aotant plus agr^able qull est im- 
pr^vtt , et la finesse des pensifes par des tournureft 
faiiiili&res* Voili le bien , et en cela Tauteur est 
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original. L'abus consiste en ce que cette finesse 
est trop souvent plus pres de la subtilite que de 
la justesse (car en cherchant Tune on s'eloigne 
de Vautre), et que ces expressions badines et com- 
munes deviepnent parfois un vrai cailletage : c est 
surtout ce qui gftte ses Dialogues et ses Mondes. 

A regard de I'injustice, Texpose succinct des 
demeles qui en furent I'origine fera voir*qu'une 
connaissance exacte de Thistoire litteraire sert k 
eclairer le critique. 

Fontenelle ^tait neveu de Corneille. Quand il 
vint i Paris en 1 679 , c'etait justement le temps 
ou une cabale tr&s-enyenimee se servait du nom 
d'un grand homme , sans son aveu , pour depre- 
cier et tourmenter Racine , qui de son c6t6 ayait 
de trfes-nombreux partisans , et Boileau a leur tete. 
Ces querelles de parti ^taient extremement echauf- 
fees, et avaient ^clat^ surtout, peu de temps au- 
paravant (en 1677), dans le triompbe honteux 
et passager de la Phedre de Pradon ; et, quoique 
la veritable Phedre eut d^jk repris sa place, Ra- 
cine, vivement blesse, et regardant d'ailleurs cette 
injustice des liommes comme une lecon du ciel 
qui 1 eloignait du theatre , y avait solennellement 
renoac^. Les gens de gout en gemissaient sans 
doute , mais la cabale s'en r^jouissait tout haut , et 
ne demandait qu'k substituer k Racine quelqu'un 
qui put occuper la sc^ne , et distraire de cette 
I)erte ce public qui oxibjie si facilemcBt ce quil 
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n'a plus, et s^accommode toujours de ce qu'il a. 
Dans ces circonstances , on peut imaginer com- 
ment ce pai'ti dut accueillir un neveu du grand 
Corneille , un jeune homme dont la reputation 
naissante avait dejk passe de Rouen k Paris par 
la voix des journaux , ou Von pr^conisait quelqu^s 
essaispoetiques, accueillis avec Tindulgence qu'on 
accorde volontiers k la jeunesse et aux petites 
choses. Fontenelle , son A spar k la main , fot un 
moment Vesp^rance et le heros d'une cabale qui 
Tannoncait avec emphase comme le successeur de 
son oncle, et il ne se defendait pas assez de cet 
accueil si dangereusement flatteur, qui tourna 
tientot en humiliation par la chute complete ^As 
par. Racine, qu on avait menace, ne se refusa pas 
une epigramme et une chanson^ qui firent plus 
de fortune que la pifece. Fontenelle, malgr^ toute 
la moderation philosophique dont il se piqua 
toute sa vie, et qui apparemment n ^tait pas en- 
core hien affermie contre les tentations de Tamour* 
propre, voulut se venger avec les mSmes armes, 
et fit contre £sther et Athalie des ^pigrammes 
qui ne valaient pas mieux qaAspar. Ce ne fut 
pas tout. Bientot arriva la fameuse dispute des an- 
ciens et des modernes , qui divisa la litt^rature et 
VAciademie, pr^cisement comme la musique les a 
divisiies de nos jours; et Fontenelle ne manqua 
pas d'y prendre parti contre les anciens : de I2r^ 
une animosite qui ne s'eteignit point. Racine et 
xyvu 3 
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Despreaux ne cess^cent pas de repousser Fonte- 
nelle de rAcad^mie^ ou il.ne fat recu qu'apres 
avoir ete refuse quatre fois.; et tFoBtenelle, dont 
ies paroles ne tombaient pas , ne cessa de dire que 
Boileau etait demt et mecfumt,, et Racmeplus 
^devot etiplus mechant. Toutes oes mechancetes 
n etaieat au fond que de;la malice d'esprit^ et des 
picoteries d'amour-propre; et ce que Ies haines 
litteraires sont devenues dans ce; siecle, k dater 
des couplets de Rousseau jusqu'aux pamphlets 
de Voltaire et par-deli , a fait regretter ce qu'eltes 
(itaiant dans le sifecle dernier. 

Cependant , apr^ la mort de Rajcine et de son 
ami y Ies heureux travaux de Fonienelle vdans la 
^plaee de secretaire de TAcademre des sciences^ la 
sa^esse quil eut de s^y renfermer enticement; 
reclat qu'il y repanditpar ^s beaux Memoirs , 
et par des Elpges encore plus l>eaux;; la conside- 
ration qu'attiraient sur lui ses places et ses an- 
nees; la protection du. regent, qui le logea an 
Falais^Royal ; Taimitie des hommes puissans, et 
Ies su6frages de la society ^ ou il savait jplaire 
Xiomme dans ses ecrits; tout conoourjurt k en faire 
.ttn autre homme, k lagrandir dans Topinion ; et 
. -cdui qui y dans T^ge pr/^edent , n avait ete qu'un 
litterateur agr^aUe et un ecrivain m^dioere, de- 
yint, comme^le disait Voltaire en 1752 \,iej)re' 
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mierparmi les savatis qui n'ont pas eu le don 
-de Vinvmtioji, par la maniere instrucdve et at- 
trayaute dont il savait rendre compte du travail 

•des ^utres. 

Voltaire, qui s'exprimait ainsi du vivant de 
Foatenelle , lui faisait dejk un honneur aasez re- 

^marquable par lexQeptiou uiiigue qui, en faveur 
de son age et de ^ renommee, le pla9ait, seal 
d^autisurs vivans, dans le catalogue des ecrivains 
du siicle preo4de0t; et, en eflfet, cette exception 
flatta beaucojup plus Fontendle que 1 article mdme 

^qui le concerne , quolque fait avec toute la reserve, 
la delicate^se et I'hpunetete qu'exigeaient les con- 
venances, que Voltaire savait si bien garder quand 

.il le voulait. II y passcLleg^rement sur les produc- 
tions &ikles , et sur , les defauts des meilleures i 
niais le r^ultat de tons ces menageniens , alors 
trfes-bien places, est le w^me que celui quon 
pourra tirer des developpenaens ou je suis entrd 

^vec une critique plus hswhre et plus prononc^e , 
telle quelle doit avoir lieu pour des bommes qui 

m'appartiennent plus cpxk la posterity. 

Cette distinction bonoriiique, de la part de 

. Hiistorien du si^cle de Loiiis XIV, ^tait d'autant 
plus louable, qu'il n'jignorait pas que.Fontenelle 
ne Tavait jamais aime , et ne Tavait pas toujours 
menag^ dans ses (^scours * comme Voltaire ne 

]!avait pas toujours q>argn^ dans soa Merita. >.Ce- 

dluitci, pat ^vaste renpnano^e, devait inquieter 

3. 
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surtout ceux qui pretendaient au premier rang : 
il eut plus de titres qu un autre k cette universa- 
lite de talens qui lui est attribute, et qu'il fati- 
drait bien se garder de prendre a la lettre ; elle 
serait trop dementie, seulement par les bornes 
naturelies de Tesprit humain, Dans les sciences, 
une seule suffit pour occuper la vie et les forces 
du plus grand homme ; et dans les*arts de I'ima- 
gination, un seul pent avoir assez de branches 
diflferentes pour que le genie le plus heureux ne 
puisse pas les enibrasser toutes. Voltaire, par, 
exemple , excella dans divers genres de po^sie , et 
cela seul est prodigieux ; mais il resta au second 
rang dans I'^popee , et n'en eut aucun dans le 
comique et dans le lyrique. II sut donner k la 
pocsie une nouvelle force par le melange de la 
philosophic morale, comme Fontenelle donnait 
une sorte de popularite k la science par Tattrait 
seduisant de son style. Mais aussi la science elle- 
meme ne fut jamais qu'efileuree dans les Merits de 
Voltaire, quels qu'ils fussent , comme la poesie 
dans ceux de Fontenelle; et Tun et I'autre ont 
prouve cette verite d'experience , qu'avec tout I'es- 
prit possible nous ne pouvons aller loin dans un 
genre quelconque que Isl nature ne nous a pas d^ 
parti de manifere k en faire la principale etude de 
notre vie. ' 

Celui dela poesie a naturellement le plus d'^- 
clat; et comme il n est jamais inutile de montrer 
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les petites illu^ons de la yanit^ et Ics artifices de 
Tamour - propre , m^me dans les hommes jaloux 
de professer cette philosophic qui devrait Hre la 
sagesse y oh ne doit pas dissimuler qu il ne tint 
pas k Fontenelle que cet empire de la poesie qui 
rimportunait , surtout depuis que Voltaire en 
avait fait une puissance qui se m^lait de tout^ ne 
fut k peu pr^s aneanti ou du moins fort degrade. 

On en vit la preuve dans I'eloge de La M otte , 
prononce k TAcademie en 1 732 , et rempli de tous 
les paradoxes et de tous les sophismes imaginables, 
dontle but est de prouver, d'uncote, que le plus 
grand talent poetique est trfes-peu de chose au 
prix de la raison ; et , de Vautre , que La Mottc a et^ 
un grand poete k force de raison \ 

Quand la secte pkilosophiste devint pr^pond^- 
rante par cette reunion des Encyclop^distes , dont 
j'aurai bientot k parler, elle s'empara du noni de 
Fontenelle, comme d'une autorite de plus dont 
elle avait besoin ; elle fit alors cet ecrivain plus 
grand, et m^me autre quil n'avait 6x6; elle pr^- 
tendit compter parmi ses premiers apotres, et 
mfeme , si on I'eut voulu croire, parmi ses premiers 
martyrs, cet homme si naturellement circonspect , 
que , bien loin de s*exposer , 31 eut redout^ meme 
de se compromettre. II est vr^i que le fougueux 

^ Yoyez la refutation de ces paradoxes au commence- 
ment du chapitre YIII (^ la Poesie du dix^huUiem^ 
siecle, tome xv de cette edition. 
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Tellier, qtii voyait partout des heretiqiies, d^- 
nonca Tauteur de YHistoire des oracles ',niais on 
salt que ce fut inutilement. Ni sa condiiite ni^ seg 
discours ne donnaient de prise sur lui ; et son pro- 
tecteur d Argeijson , celiii qui fut depuis garde 
des sceaux, n'eut pas de peine k le justiJSer. II pra- 
tiquait tous les devoirs publics de la religion, et 
rien n'est plus connu qu'un mot de lui , souvent 
cite , et consign<3 dans tous les niemoires biogra- 
phiques , que la religion chretienne etait la seule 
qui eut des preuves. II n'a jamais avoue deux pe- 
tites brochures depuis long-temps oubliees ^ , et 
qu'on lui attribue sans preuve , quoiqu elles n'aient 
jamais ete inserees dans aucuile edition dd ses Oeu- 
vres, pas meme dans celles qui ont paru depuis 
sa moit. 

On a et^ plus loin : on Fa montr^ de nos jours 
comme un des precurseurs de cette liberie de 
penser , qui a du prendre un autre nom depuis 
qu elle a pass^ de si loin ce qui s'appelait aupara- 
vant la licence. Nos sophistes , dbnnant k Fonte- 
lielle ce qui n'appartenait qu'JiBayle , Tont mis k la 
t^te de cette espfece de revolution operee dans les 
esprits vers^ le milieu de ce si^cle-, et lui ont sup- 
pose Tintention et les moyens d'ouvrir la route ou 
Voltaire et taut d^autres ont marche depuis avec 

» 

"^ VEtistoirede Mero et d'lEnegu (Rome ct Gcnfeve),. 
et la Relation de Vile Borneo. 
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ito' si ftiflcstQ flucces. Cest snr ce fondfement qu'on 
Im'd^cwna un ^Ibge public k rAcad^mie fran- 
^aise \ ^lage dont Ife but devait fitre de faire valoir 
cette premiere influence que rfieJlement il n'eut. 
jamais^ et k laquelle meme il etait bien loin de 
penser. H &ut,que Tenrie de grossir un parti d'un 
nom eel^bre soit sujette k- de bien lourdes ni4- 
prises , on compte beaucoup sur Tignorance pu- 
Wique. Comment, en\ eflfet, concilier cotte sorte 
dlambition , qui eut ^te alors tres-p^riUeuse , avec 
cette absence de tout sentiment pas«onn^ , avec 
ce fends de modtjration appuye sur Tinsouciance 
qui'caract^sait Fontenelle , et qui lui faisait sou- 
t«Ht repeter : Quand jaurai& la main pleine de 
writes y je ne Vouvrirais pas. 

Ce nK)t n'^st*]) pas d'un homme qui met son 

"^ Eti mon al)sCDce et contre mon avis. J*avais repousse 
pk» d'une fois cette proposition , ftjiide sur demc motifs 
ipA pamrent plaasibles : si c'e^t Gosnme savaot , cda re* 
garde rAcademie des Sciences; si c'eotcemme ecrivain, il. 
n'est ni createur ni classique. Par la iny£ine raison , je me 
serais oppose aussi a ce que TAcademie Fran^aise propo- 
s&t Teloge de Descaites, si j*avais alors ete membre de. 
cette compagnie. Ge n'estpas chez elle que devaient se 
•trouves ies jiu^- naturels da m^rite de ce grand pbilo- 
sDpite. On ne doit |)as.eteiidi?e' ce^raisQODeaieQt sorles 
autres grands bommes qui ont ete .grands en ^tions<: il ne 
geut avoir lieu que pour. Ies savans, Ies ecrivains et lejs ar- 
tistes. D'ailleurs, Ies rois^ Ies gueriiers, lbs ministres, Ies. 
ntagistrats, lira prelats, appartiennent a ropinibn univer- 
selli9 , cpii'peut 1A>ujours- juger* ks actions et Ies rertut. 
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repos avant tout ? Peut - 6tre meme pourrait-on 
le bMmer de cette inactive indiiSerence qui res- 
senible au pur ^goisme , si ce mot n ^tait explique 
par un des resultats de ses ecrits : « Que le com- 
» mun des bommes n'a ni assez de raison ni assez 
)) d'instruction pour se passer de prejug^s. » £t 
<:ela est d'unc bonne philosophic^ et prouverait 
seul que Fontenelle en avait. Nous verrons dans 
la suite que ce mot deprejuges a 6i6 tr&s-abusi- 
vement employ^ > et qu il s'en faut de beaucoup 
qu'il soit toujours le synonyme d'erreurs. Fonte- 
nelle voulait done dire seulement qu'il avait senti 
le danger de presenter des Veritas raisonn^es k la 
multitude , qui ne pent gufere recevoir que des 
verites convenues et traditionnelles ; et en cela il 
avait toute raison. Que sera-ce si , au lieu de Ve- 
ritas quelconques , on ne lui donne que le nien- 
songe raisonne , k la faveur de termes qu elle n'en- 
tend pas ? Et c'est precisement ce qu ont fait les 
philosophcs de nos jours. 

Un de leurs moyens ( et il n'est pas plus d^licat 
que les autres ) etait d'inventer des historiettes k 
leur facon , des anecdotes impudemmejit fausses 
sur des bommes c^l&bres qui ne pouvaient plus les 
ddmentir. C'est ainsi qu'ils ont long-temps d^bite 
dans la society , et imprim6 enfiin , depuis qu on 
imprime tout , que Fontenelle , pour toute r^ponse 
k un bomme qui le questionnait sur la religion^ 
lui avait dit : Lisez la Bible. Et ils ne manquent 
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pas d'ajouter, ce qui ne coute pas plus que le reste^ 
que la lecture de la Bible fit d'un sceptique un in- 
cr^dule, et que Fonteilelle lui dit alors : Fbus 
voyez hien que j avals raison de vous conseiller 
de lire la Bible. J'ai vu naitre ceconte , et je sais 
de quelle source il part. J'affirme qu il est non- 
seulement faux^ mais hors de toute vraisemblance. 
S'il y a quelque chose de reconnu , c'est I'extrfime 
discretion de Fontenelle sur un article quil regar- 
dait comme infiniment respectable, meme sous 
les rapports purement bumains. II bMmait tout 
haut la leg^ret^ et Tindecence des discours contra 
J a religion , et se fondait sur ce qu'on ne pent , 
sans blesser les convenances de la soci^t^ / parler 
avec mepris et insulte de ce qui pouvait 6tre sacr^ 
pour un de ceux devant qui Ton parle. Que Ton 
juge, d'apres cela , si Fontenelle ^tait capable de 
faire ainsi sa profession d'incr^dulit^ypourleplai- 
sir et la vanity de faire un incredule, Mais il y a 
plus: si Fontenelle Teut ete^ il avait bien au 
moinjs autant d'esprit que nos pjiilosophes ^ que 
j'ai tons connus ; il aurait senti , comme eux , que 
I'epreuve la plus douloureuse pour Tirrfligion, 
c'estla lecture des livres saints* Au^si puis-je assurer 
que pas un d'eux n'aurait donn^ k personne le 
conseil qu ils attribuaient k Fontenelle : cV>st tout 
le contraire qu'ils recommandaient ; et jamais 
personne n'a demands plus qu'eux k 6tre cru sur 
parole , et n en a eu plus besoin. 
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Pour terminer ce qui regardeFontenelle, et re- 
pousser loin de lui le tre&-injurieux honneur que 
notre philosophie a voulu lui faire , et dont sure- 
ment il n'aurait pas voulu , j'ajouterai qu'il etait 
dans son caractfire, ^galement ami de Tindepen- 
dance et de la paix , de ne point heurter les opi- 
nions d'autrui , pour n'etre point trouble dans les 
siennes. Dans la querelle des anciens et des mo- 
demes , il n'ecrivit qu'un petit morceau fort me- 
sur^, et fut un des premiers k se retirer du champ 
de bataille, ou il ne rentra plus. Dans ses ecrits, 
toujours tourn^s vers Tagrement, malgre le s^- 
rieux des strjets, il n'y a rien qui tende le moins 
du monde k donner un mouvement quelconque 
aux esprits : on n'en donne point sans cette in- 
quietude ardente dont on se tourmente soi-meme 
avant detourmenter les autres;.et Fontenelle ai- 
mait par-dessus tout Ta paix, pour lui d*abord.^ 
eft pour lbs autres ^ cause de lui. De nombreuses 
critiques fiirent publiees contre ses ouvrages , et 
jamais il ne r^pondit k aucune. II ne tenait pas 
\k ses opinions jusqu'k la gjuerxe , ni k son plai'sir 
jusqu'k 1^ passion. Sa vie fut k peu. pr^s un ^^cle 
de repos. 

* SECTION II 



lia carrifere de Montesquieu , maDieureusenient 
beaucoup moins prolong^e , fut consacree tout 



enti^re kla m^ditatum d^ plus graods objeCB; oar 
je coxnpte pour rien un roman fort, mediocne ^ , 
qui D^tait saas doute qu'uu essai de sa jeanpsse 
ou un delassexneat de ses travsux, etqu'on n au- 
ral t pas diiimprimer apr^ sa mort ; et je oovnpte 
pour peu de chose le Temple de Gnide , bagatdle 
ingeuieuse et delicate , mais d'autant plus froide 
qu el]e est plus travaillee , et qu elle annonoe la 
pretentioa d'etre poete en prose^ sans avoir rien 
du feu de la po^sie« L esprit y est prodigue , la 
gr^ce etudiee. L'auteur est hors de son genre , 
qui est la pensee, et iLy rentre s^s cesse malgre 
lui et au prejudice du sentiment. Sa force d^plao^ 
le trabit : ^ 'est un aigle qui voltige dans les bo^ 
cages; on s^nt qu-il y est g&ie, et qu'il re^erre 
avec peine un vol £ut poup les hauteurs des mon*- 
tagnes et rimmen^te des cieux. 

II y preludait comme en se jouant dans seis 
Lettres^ persanes*^ et ce premier ouvrage, malgt^' 
la forme epistolaire et^qpelques teintes romane»- 
ques y n'est au fond que le produit des premieres 
ctudes' de I'aateor^ et une des esquisses du grand 
ouvrage de sa vie, detE sprit des Leas* Voltaire, 
dans un de ce&acc^ d'humeur ttop frequens^ cheK 
lui , a dit. des Lettres persanes: Cq Iwre est si 
frwole et si aise a f aire I II n'eirt: pas- si frivole^ 
ce me semble, et Ton p^t dbuter que beaucoap 
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' d^autres Teussent fait aisement. II y a bien quel- 
qutis idees , ou peu justes , ou hasardies , ou su&- 
ceptibles d'fitre contredites avec fondement ; Vau- 
teur y parait fort tranchant ; il ^tait jeune. Dans 
la suite , il d^cida beaucoup moins , discuta beau- 
coup plus , et instruisit beaucoup znieux ; il etait 
xnur. D'ailleurs, il faut songer que, souslenom 
d'Usheck , ou de Rica , il risque souvent , pour 
s^gayer avec le lecteur, ce qu il n^aurait peut-etre 
pas risqu6 en son propre nom. Lui-meme a soin 
de nous en avertir dans un endroit ou il fait dire 
k son philosophe persan quil a pris le gout du 
pays oil il est ( la France ) , oil Von aime a sow- 
tenir des opinions extraordinaires , et a reduire 
tout en paradoxes. G'est dans ce livre , public 
en < 721 , et Tun des premiers qui aient paru se 
sentir du libertinage d'esprit introduit sous la re- 
gence^ qu il glissa quelques railleries sur le chris-^ 
tianisme, fort peu digues d'un g^nie td que le 
sien J et quelques details licencieux fort peu con- 
venables k sa profession de magistrate Ce n'est 
pas Ik probablement ce qui mit Voltaire de mau- 
vaise bumeur contre le livre ; ce fiit le passage 
suivant : Ce sont ici les poetes , c^est-a-dire ces 
auteurs doijt le metier est de mettre des en-- 
traces au hon sens , et d*accabler la raison sous 
les agremens. Voilk bien la proscription pAf/b- 
sophique dont je parlais tout k Theure, et Ton a 
vu ce qu'il faut en penser. Que dirait-ou d^un 
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homme qul^ en montrant dans une bibliotheque 
les ouvrages de ces sophistes de notre si&cle dont 
Fopihion publique a dejk'fait justice depuis notre 
revolution , dirait : « Ce sont ici les philosophes , 
» c'est-Jl-dire ces hommes dont le metier est de 
» d^truire la raison par le raisonnement? » On 
lui repondrait sans doute : « Vous vous moquez ; 
» vous navez pas defini la philosophic, mais le 
31 charlatanisme. » On pent faire la mdme r^ 
ponse k Montesquieu : « Vous n'avez pas defini les 
» poetes, mais les rimailleurs qui pr^tendent etre 
» poetes- » , 

Ce qui pourrait pour tant faire penser qu'il y 
a eu line sorte d'antipathie entre les poetes et 
les philosophes fran^ais, c'est que Pascal , dans 
ses PenseeSj parle de la po^ie k peu pr^s comme 
Montesquieu , et n'y voit que des mots vides de 
sensycomm fatal laurier^ bel asti^e^ etc. ^ quon 
appelle des beautes poetiques. Voltaire en cour 
clut seulement que Pascalparlait de ce qiiil ne 
connaissait paSy et c'est, je crois, la seule fois 
qu'il ait eu raison tontre Pascal. II fut bien plus 
en colore contre Montesquieu, qui pourtant avait 
except^ nomm^ment les poetes dramatiques du 
mepris qu il t^moignait pour tous les autres. Cela 
ne suffisait pas, comme de raison, pour apaiser 
I'auteur de la Henriade ; et quand on lui repro- 
chait les traits quil lancait' contre Montesquieu, 
11 se cotttentait de repondre, // est coupablede 
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Use-poesie : et Ton avoueraque oet^it un.arinM 
que Voltaire ne pouvait gufere pardooner. 

L'Academie frascaise pardonaa beaucoup plu$ 
aisem^nt des plaisanteries , un .peu m^illeureay 
ques'etait permises contre die Vautewr deSrZ<e^- 
tres pensa^^s y scixm que Voltaire ilui-m^me , et 
quelques aiitres.aussi qui n'avaicaat pas tout-4irficit 
autant de droits de plaisa&ter. S'il est aise de 
donner a un hoxnme de merite un.bon ridicule 
sans que cela tire k consequence, k plus forte 
raison k une qompagnie Utteraire^.ou les titres 
et les pretentions sont p61e-rp61e, sans que.p^r- 
soiihe se eroie soladaireipour la c^mpagnie, fou 
la compagnie pom personne. Ce ;tribut qu'il 
fallait payer k la gaiete fiancaise ae eampromet- 
tait pas plus TAcad^hnie que Mx^esquieu, ^et 
n embarrassa ni Fun ni Tautrequand Tauteurdes 
Lett res persanes vint prendre la place qui lui etait 
due* 

Ce livre , toujours piquant par ila ^variele des 
tons pour le leeteur qui cherche Tamusement , 
attache soutent par rimportance des objets te 
leeteur qui veut s'instruire. D^jk Faoteur s'essaie 
aux ma titres de politique et de legislatioQ, et 
plusieurs de ces Lett pes sont depetits traitfesur 
la population, le commerce, les lois.crimiBeiles, 
le droit public; on voit qu'il jette en a van t des 
idees qu'il doit developper aillewrs, et qui »8cmt 
oomme les pierres tfattente d un edifi<^ La fa^ 
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niiliarite epistolaire met naturellemeat en jeuson 
talent pour la plaisanterie , quil xxiainait aussi 
bien que le raisonnafnent. L'irooie es( dans aes 
mains une arme quil Mt servir k tQut^ m^me 
contre Tinquisition , et alors die est assez am^re 
pour tenir lieu d'indignation. II pdnt a grands 
traits les moeurs serviles des 6Uts de^otiques, 
et cette jalousie particuliere aux harems de TO- 
rient, toujours faumiliante et forcen^e , soit dans 
le maitre qui veut etre aime comme .on veut etre 
obei , soit dans les femmes esclaves, qui se dis- 
putent un homme et nan pas un amant. II sait 
interesser et toucher dans THistoire des Troglo- 
jiytes : et cet inti^fit n'estt pas celui daver>Uires 
romanesques; e'en est un plus rare^ plus original 
et plus difficile k produire, celui qui nait de la 
peinture des vertus social es mises en action, et 
nous en fait sentir le charxne et le besoin. 

On a rqprocbe k I'auteur, et non sans sujet , 
d'avoir c^de a la mode du moment dans.le juge- 
ment qu il porte de Louis XIV, qu alors il etait 
de bon air de decrier , comme il Tayait ete aupa- 
ravant de le flatter. Ge qu'il en dit n est nulje- 
ment d'un j^ilosophe , mais d'un satirique ; car 
il ne montre guibre que lesfautes etles faiblesses. 
S'il eut ecrit I'histoire, sans dpute il aurait montr6 
I'honune tout entier, et Thomme ^tait grand.. On 
pent aussi refuter avec avantage, m&ne en phi- 
losophic natm^Ue , ses opinions sur le suicide , 
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sur le divorce, sur les colonies, et sur quelques 
autres objets d'une ancienne discussion. II a 6t6^ 
depuis sa mort, attaqu^ sur presque tous, par 
Voltaire entre autres, et dans des ouVrages faits 
exprfes. Mais on doit avouer que Voltaire le com- 
bat , comme il Tavait lu , trte-etourdiment. Ces 
objets de meditation ^taient trop etrangers a 
Texcessive vivaCit^ de son esprit. Saisir fortement 
par rimagination les objets qu'elle ne doit mon- 
trer que d'un c6te, c'estce qui est du poete; les 
embrasser sous toutes les faces, c'est ce qui est 
du philosopbe ; et Voltaire ^tait trop exclusive^ 
ment I'un pour 6tre I'autre. 

Comme on aper9oit dans les Lettres persanes 
le germe de l' Esprit des Lois , on croit voir aussi , 
dans les Considerations sur la grandeur et la 
decadence des Romains , une partie detach^e de 
cet ouvrage immense qiii absorba la vie de Mon- 
tesquieu. II est probable qu il se d^termina i faire 
de: ces Considerations un traite k part , parce que 
tout ce qui r^garde les Romains ofirant par soi« 
mfime un grand sujet, d'un c6te , I'auteur, qui se 
sentait capable de le remplir , ne voulut rester ni 
au-dessous de sa mati^re ni au-dessous de son 
talent; et, de Tautre, il craignit qu6 les Romains 
seuls ne tinssent trop de place dans V Esprit des 
Lois , et ne rompissent les proportions de I'ou- 
vrage. C'est ce qui ncuis a valu cet excellent traits , 
dbnt nous n'avions aucun module dans notre 
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langue, et qui durera autant qu'elle; c'est un 
chef-d'oeuvre de raison et de style , et qui laisse 
bien ]oin Machiavel , Gordon , Saiht-R^al, Ame- 
lot de La Houssaie, et*tous les autres ^rivains 
politiques qui avaient trait^ \e& mSmes objets. 
Jamais on n'avatt encore rapprocb^ dans un si 
petit espace une telle quantity de pensees pro- 
fondes et de vues luniineuses. Le merite de la 
concision dans les verites morales , naturalist dans 
notre langoe par La Rochefoucauld et La Bruy^re , 
doit le c^der k celui de Montesquieu , h raison d^ 
la hauteur et de la difficult^ du sujet. Geux-lk 
n avaient fait que drconscrire dans une mesure 
precise et une expression remarquable des idees 
dont le fond est dans tout esprit capable de re- 
flexion y parce que tout le monde en a besoin ; 
celiii-ci adapta la mSme pr^ision k de grandes 
choses , hors de la port^e et de Tusage de la plu- 
part des hommes , et ou il porlait en mSme temps 
une lumi^re nouvelle : il faisait voir dans Thistoire 
d'un peuple qui a Gx^ Fattention de toute la terrc 
ce que nul autre n'y avait vu, et ce que lui seul 
senfiblait capable d'y voir, par la maniferc dont il 
le montrait. I) sut dem^ler dans la politique et le 
gouvemement des Romains ce que nul de leurs 
historiens n'y avait apercu. Celui d'eux tous avec 
qui il ent le plus de rapport , et qu'il parait meme 
avoir pris pour modele dans sa mani&re d'ecrire , 
Tacite , qui fut comme lui grand penseur et grand 

XTU. 4 
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pe]B4:re , notis a< laissi^ un hea/a traits sui* les mitmirs- 
des Gerxnaiiis. M^ 4}u'il y a loift dtf peif trait de 
pei^lades a dexni saavages ^ tra€^ tfl^ec mi alt et 
des eoolenrB qui font de I'^loge libed^ barbave^^ la 
satli^e de la civi&atioii icorrompsie, k ce i^ste ta- 
bkau de viu^t sitefes , depuiil 3a ibadsiticHi de 
Borne j;iis<{ui'a la ptise de Ccmsttaxiticmple , ren- 
lerme dana un cadre ^troit , oik , malgr^ sa petit- 
tesae^ les objets ne pcrd^ rien de k«n? grandem*, 
et n'ea devieiKntent iwtefie qae plus saiUams et plus 
densibles ! Que peu^^m comparer ea ee^ g&ate k un 
petit t)oml»re de pages tm Ion a pour mMsi dir^ 
fbudu et concentre touit Te^prit de vie <{ui animait 
et sout<^nait oe <€)l€e8e de la puissanee Tomaine, et 
en vukiwie temps tpus les peasons rongeurs upai) 
apr^ Tayoir lon^-tenips comsume , le firenli torn- 
ber en la^beaux^ 3o4iis les coups de tani de nations 
reunies contre lui? G'est un iriocifaiinie&C unique 
dans notre si^lci ,. qUe 'eie livpe <^i , enrec tant de 
substance 9. a ^ peu d'^lletidue^ ou la pkilosophie 
est si beureuseftient mel6e k la politique ,, que Tau* 
teur a pris de Tune la juste3se des id6es gen^rales ^ 
et de Tautre, celle des applieatiodfl) particuittkipes : 
d^ux choses tr^diflerenteQ^ et qui, fauite d'etr4l 
reunies^ ont produit ai soutent^ ovi dies l^sl»* 
teurs qui n'et»ient nullement pbilosaphes ^ 6u des 
phiiosophes qui n'etaient nullement legisla€6urs. 
Montesquieu a su joindi% iei » conuoe dans YEs^ 
prit des Lois J la bri^vete des expressions k Vel^ 
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vation des vues i il voit et kk voir beimooup de 
xons6qixences dans unseQl principe : et le kcteur 
tpa, est de force k vfA^YAv snr see malaxes peut 
i^instruire plus dan^ uii seul i^olurae qae dans tons 
ceux ou les aBciens et les modenies ont trah^ de 
Thistoire romaine. 

II ne manqae k cet outage que ce tpii fait le 
principal m^rilie du seul qae le siicle passe puisse 
lui opposer , (jaoiqu'il soit d'un genre et d'un style 
differens , le Discours sur tHistoire universelle^ 
de Bossoet. Gdui-ci, en tracant rorigine, les 
progr^s et la chute des empires , a toajours suin 
de Toeil et ixKyntre du doigt le dess^n d'une Pn>> 
videnee qui tenait les rdnes; et Ton se tronperak 
beaucoup si Ton ne voyatt \k d'autr^ avantage 
que celai de la foi chretienne.Clet -avantage, pre- 
cieux en lui-m^me, eut de plus complete, sous 
le rapport de Tutilite geo^rale , Vouvrage ^ Mon*- 
tei^uieu^ par un resultat plus important q«e tons 
les autres , et qui aarait prevenu toates les fausses 
consequences del'esprit imitateur. La raison eoUi- 
ree et desint^ressee arait bien pu apeoeefvoir que 
Texi^tence '' du peuple tomain fut tm ^^siemeal^ 
unique dans le inonde; qvi'il ne pouvait aTri«- 
yer qu'une fois ; que rien navak ressemble et 
ne ponvait ressembler & ce peuple , et que par 
consequent cet exemple ne pouvait pas 6trc un 
nfiodele. Mais Tadmiration vulgaire devait n^* 
turellemeM avoir pl«8 d'effet que la reflexion. 

4. 
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de quelques sages , et de Ik le fol enthousiasme 
de taut d'ecrivains , meme de ceux qui ont fait 
d'ailleurs preuye de connaissances , tels que Mably, 
et qui pourtant out paru croire k la possibilite de 
mouler notre Europe moderne sur la republique 
romaine. Je ne connais rien de plus insense , et 
je xn*en expliquerai plus au long quand j'aurai k 
parler de Mably. Montesquieu pouvait allerau-de- 
vant d'une meprise si grossiere , et que peut-etre 
in^me il n a pas supposee possible, s'il eut fait 
jvoir, comnie il le pouvait tres-aisement , qu'un 
peuple que la Providence destinait a devenir le 
^[naitre de la plus grande partie des peuples , alors 
plus ou nioius civilises , devait differer de tous les 
autres , non-seulement par ses vertus , mais par 
ses vices , et devait y porter un exc^s qui lui donnat 
'Une sorte d'energie habituelle dont lui seul fut 
susceptible. Ainsi sa severite fut barbare, son pa- 
^riotisme atroce, son avidite impudente, sa poli- 
^que perverse et odieuse , et son orgueil destruc- 
teur : de la un M utius faisant une vertu de cc 
^ui n^est m£me jamais permis , Tassassihat ; de Ik 
Torquatus immolant son fils pour une faute de 
discipline; un sage, comme Gaton, youlant ab- 
solument la rulne enti^re de Carthage , que Ton 
consomma par des moyens in£lmes; et de ]k 
€nfin les legions romaines precipitees sur les trois 
parties du monde par Tattrait du pillage. Cest la 
ce qu a fait le peuple romain , et qu aucun gpu- 
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vemement moderne ne pourrait voulmr imiter 
sans cQurir k une perte certaine > et sans 6tre bien- 
tot ecras^ au dedans et au dehors. 

J'indiqae k peine ce qui aurait pu fournir un 
beau cbapitre a Montesquieu , mais ce qui suffit 
iei pour faire compreudre que les lumi^res de la 
religion s'6tendent k tout, et peuvent fairer et 
reformer la prudence du si^cle ; et que , quand 
Bossuet a fait sa Politique de tEcritureSainte , 
etF^n^lon ses Directions pour la conscience cTun 
roiy lis ontecrit; non pas seulement en th^Io-* 
giens, mais en amis de Thumanit^. Si yous voulea 
appr^cier sous ce rapport la politique religieuse 
et la philosophie re^olutionnaire , il n^j a qu*k 
voir pour qui Tune et lautre sont d usage. La pre^ 
mi^e est faite pour les bons rois et les ministres 
yertucux , qui veulent le bonheur des hommes { 
la seconde ne pent servir qu'k ceux qui s'enor- 
gueillis^ent d'etre, ne-fut-ce qu*un moment^ les 
fl^aux du genre bumain. 

Ces observations g^n^rales se reduisent, par 
rapport h Montesquieu, k restreindre, non pas le 
merite' intrinsfeque, mais la valeur usuellc de Tou- 
vrage le plus parfait, selon moi, qui soit sorti de 
sa plume , mais dont Vutilit^ se borne k pen prfes 
k nous faire bien connattre le peuple romain. G'est 
dans r Esprit des Lois que I'auteur ^crivit pour 
le monde entier, j'est-k-dire ,- pour toutes les n^ 
tions policees ou susceptibles de T^tre. 



54 GODRS DB LrrTETftATVlUI; 

. n J a Iong-4enips que ce livre est jug^ qnEtM atx 
merke 6t au giinie. 11 est consacre p»r ra4a»FS^ 
tion dans tous ks pays ou il est la» Mais , pouv 
seBtir combien il est admirable, il feut le medi* 
ter ; et pouF reeonnaitre quelle abondasDce de hi- 
miires on en peat iirer^ & &iit amiparer la theo 
vie k res:p^rience , e est^k-iiire ^ rapprecher les 
tues^ de I'auteur des ev^^nemei!^ qui out eu lieu 
depuis hiy etqui ont fait de sa pditique ane jorte 
de preseience. IL ne ht paa dabord aaiissi gpttii 
qu'il devait Tetre : il »Mait tsop besoiix detreesor 
tendu, et. Tauteur n obtiBt pas ce c^'il a«ait de* 
9iiande , que Tqu ue ju^eat pas en im momeat ce 
^ui avait coute trente ana de reflexions : cW trop 
demander aux bommea, et sur^out k dea Frai>« 
^is. Celui que Tou aurait aloirs^ iutecrog^ siur ce 
|[u'il eu peusait y et qui aurait r^pondu , « 3e 
V I'etudie », eut ite seul digue de le juger; et 
je ne sais sL c^ homme-lk s'est trouv^. Le plu5> 
press^ pour la sagesse, c'est de s'iustFuire. Le 
plqspresse pour ram<HU!-propre, c'eat deprouou- 
cen L'amour -pvopife se satisfit douc d'abocd,. et 
saufi peine. Parsouue ue tsrouvait dans ce livr^ ce 
qjii'il cbercbait, parce que cbacuu u'y cbercbait 
queoe quil y aurait mis.^ Tout le B^nde en cela 
etait plus ou, moius comjaae Voltaire i dout Moa** 
tesquieu: disait si finemeut : aJe ne puis nien 
:^ rapporter a lui : cet homme refait tous les 
4» Iwres qujl Ut.y^ £t il est sur que F Esprit defi 
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£iOis xk4t»it pas ua Uvre t^-oa p4t rc^iire en le 
Ufiant. Les ^radits iie Je jtrcmv^reut pas assez sii^ 
Taut., feute de citatbos ; et kf gens du monde , 
^m aixraieui voulu le \\vr .Maonme ila lieeat tout ^ 
c'eat-A-dire^ coms^e udne Ibrochiipe, le trouvereitf; 
va^e et djeeonsu^ Madbm^ Dudeffimt , qui o j 
wyak iqm deft iKiilltes ^ did que c'^tait de HKsprit 
smr'ie$ LcdSy -^et VoUaiire -ad^pta le moil et le jo- 
^exiieiUb. J'm aiaes ocHmnk madaxne Dodeffant pow 
^ asswi^er que fi^te fenune, qui ^9^ 4e lefiprit od* 

turel^ et surtouil de f e^rit de sooiefi^^ sans Wr 
^ne iMtruetioiVy u'etait paa pla& ea etat d*appr4- 
€»er tEsfifit des Lois que capable de le lire : eUe 
xie pou¥ait que le pa^icoarir, pour en parl^. 

Apr^a k snort de Mob tesquieu ^ aos phiios4y 
pJies crusent devoir appuyer leur Encj^clqpedie 
jsur le pi^destal de sa statue. Soit politique , soit 
])evue, ils parureut coHipter pour uu des leurs 
eelui peut-^tre de tous les esprit^ qui kw ^tait le 
plus oppofs^ , et qui Teat ete avec le plus d eclat., 
s'il eut assez v^cu pour voir les pirogr&s de la secte., 
dout il ue vit que les como2«ncemens. On \oit 
au moins, par ses Leitres postbome^, ce quJil eu 
peusait d^]k , et de quel ton il paxlait de k mai- 
:S0Q ^ que^leur socieit^ rendit depuas sicelelxca. 
Mais pour eux y travestissaut daus ropioxou r^ri* 
rvaiu qui avait exBxnmi tous les gouv^jiemeof 

^ GfilU de Madame <7eoffrui* 
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SOUS I.es rapports de Tordre a conserver et de Ta- 
bus k modifier, ils en parl^rent comme dun sati- 
rique qui avait tout bUme, hors Ic gouverne- 
ment anglais, qui devint en consequence Vobjet 
de tons les ^loges et de tous les voeux. A mesure 
qu'on approchait davantage de la revolution , et 
depuis que Rousseau eut ecrit, Topinion s'eloigna 
nn peu de Montesquieu ; et , en r^verant toujours 
son nom , Ton se servit , pour discr(6diter sa politi- 
que, d'unmoyenfort peu dispendieux pour Tesprit, 
celui de rejeter tout ce qu'il avait dit en faveur de 
la noblesse et des parlemens , attendu qu'il ^tait 
noble et magistrat. De Ik le premier discredit des 
pouvoirs intermediaires J remplaces bientot par 
Xe^pouvoirs representatifs , surtoutd'aprfesTexem- 
ple de TAm^rique; et enfin la souverainete du 
peuplcy mise en principe general d'aprJjs Rous- 
seau, principe qu'on appliquait fort mal, puisque 
Iui-ra6me ne Tappliquait quaux petits ^tats; 
principe que d^ plus Rousseau lui-m^me avait fol- 
lement cxagere jusqu'k la rigueur metaphysique, 
en d^naturant ce qu'il avait prJs dans le goui^er- 
nement cml de Locke. Telle fut la marche de I'es- 
prit francais quand Montesquieu et les econo- 
xnistes Teurent tourn^ vers la legislation , marche 
qu'il sufiit de rappeler ici , et qu'il sera temps de 
sirivre de plus prfes k I'articlfe de Rousseau , dont 
Tinfluence a ete tout autrement puissante que 
celle de Montesquieu, etdevaitV^tre, puisque ce- 
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Jui-ci ayait eerit pourles homines qui pensent, et 
celui*la pour la multitude. On sait assez comment 
notre revolution a divints^ le republicain Rous- 
seau en reprouvant le monarchiste Montesquieu ^ 
quoiqu'il s(Mt plus que vraisemblable qu elle les 
eut egalement proscrits tous deux, s'ils ayaient eu 
le malhcur d'en £tre les temoins. On sait aussi 
que la France, au moment ou j'ecris ^ , n est pas 
plus une republique qu'une monarchic, et que les 
opinions revolutionnaires ne doivent pas plus 
compter parmi les theories politiques, que la 
peste noire J qui ravagea une partie du globe au 
quatorzi^me sitele , parmi les lois organiques du 
monde* J'ai fait voir ailleurs ^ comment la Pro- 
vidence a voulu confondre ces opinions par une 
rcponse qui n'appartient qu k die , en permettant 
qu'elles fussent un moment des lois; et lorsque 
les sophistes francais passeront ici sous nos yeux 
avec leur enseigne de philosophes , nous verroos 
que leur doctrine contenait tous les principes dont 
nos lois revolutionnaires ont ^te la consequence. 
Mais je ne crois pas pouvoir annoncer trop t6t> 
pour la gloire du grand hommc qui nous occupe 
en ce moment , ce qui bientot ne sera mdme pas 
mis en question, que la revolution aura fait, k 
regard de Montesquieu et de Rousseau , precis^- 

^ Ed 1799. 

^ Bans la troisieme partie de VApologie de la ReligiofU 
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menii ce ^u'eUe aura &it 4a»fi totift le reeie sang 
csceptian^ c'estr-k^re, toot le coalraire de ee 
cp&'elle a jM*elieadu faire. Cest dUe qui €clair0». 
tout le moii4e smt TexceUent esprit de Mentes* 
quieu , et qui detrooipa^a tout le monde sur le 
trfeS'-mativais esprit de Bouaseau* Ce$t eUe qm 
prouvera que Van etait une esptee de proplx^te , 
«t Tautre un i^eritaUe 'Cbarlataii; qu arec le» prin- 
eipes de Rousseau on Be ferait pas niidme une pe«- 
tite republique^ et <^^aYec ceux de Montesquieu 
on maintieadra touijeuro One ^ande ai^irarcloe. 

Laissanit dooe die cote ee qui n^a point de rang 
dans les idte huxniaines^ je puis affirmer que tous 
les boas juges etaieat depn oota^enue depuis. loi^ 
temps que , dans ies^reproches k Saave k P Esprit 
des Lois , il iij en avait axie«m d'essentiel. Le 
defaut de metkode n'est qu apparent, et Taiialjae 
du livjpe , assez bien faite par d'Aleocdbert pour qu il 
|ie soit pas permis d'en essayer ujete autre ^ , cette 
analyse , iisnprim^e partout avee Tautra^ m^ine , 
a provi^y^ qu il ne manquait ni de plan nide liaison. 
Mais les divisicais et subdivisions de son livce reiK 

^ C'e&t pom-tajat ce. que j'avais essaye ^aos xm %em^ 
^ je ne doutaU de mn , ^on plus que bien d'autres^ au 
n^ilieu du vertige qui tournait les tetes fi'anfaises au cour 
mencenient de 1 789. C'etait meme plus qu'une analyse ; 
c'etait une refutation de quelques-uns des principes de 
V Esprit des Lois , et qui remplit cinq ou ftb seances du 
l»jrce0, ovec wa ilel snoiBes, que je fat soiUcite dc toutet 
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ferment des objets u nemibreux et si varies^ que, 
pour en siHvre rencfaainement , il (aut un trarail 
de m^ttToire et d'atteution dont peu de leetenrs 
mnt capabies ; et Tauteur les m^ne si Yite et si 
Iota , qu ayanH d'etre k la motti^ du ckemiii , )a 
pluport ne se souviennent plus d^ou ils smt piFf'- 
tis y pour peu que leur paresse ait comptii svr ie 
«CBii qa'il aitrak de le leur rappeler. CTest an soin 
doDt. il ne a'^iduirrasse guire ; et je crois qu'en 
eflfet , dans une coarse si rapide et si longue , il 
B'etait pa^ teaii de soBger it ceux qui n ai^aienC pae 
as$ez d'kaleiiie poor le suivre. Parnu ies^ Uvres 
4jui yeulent dc letude pour etre Ins , taut il aft a 
: fallu pour les &ipe, je crois que UEspritdes Lmseat 
le premier : c est du. mmns^ de eeuxqoe je comiAi», 
celui ou. il y a le j^us de choses et de pens^^i^ 

On a bMme avec raison une sorte d afiectation 
dont on ne voit paa le hi^ , et peu convenablc 
d-ailleurs dan& un hooune qui n'en devait avoir 
d'aucuoe espece ; c est ceUe de d^oonper souTOOt 
son ouvrage ea peidts ehapitres , dont on ne imt 
point asses., la distiiictioa , ou qui, tenant par 

partia de rimpi*inieir 6ur4e-cfaaiiip-. Tonrstm dftdife alors 
conune cet aocien philc^sophe appbwU par la^jpi|kHia4o»> 
. « Est-ca que je viens de dii'e des sottises ? » Heureiisfi'- 
ment ,, je ne puldUi pas les miennes » quoique alors je pe 
ikt'en dt§£bidisse pas. Lorsque je les relus , tout seul , en 
1794, je jetsu sur-le-champ le manuscrit au feu, sans 
■en conserver une phrase , el je rendis gr&ces k Bleu: 
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Vindication mfime du litre '^ , k un m^me objet , 
semblent ne devoir pas etre separes. 11 y en a tels 
qui ne contiennent qu'une phrase ou deux; et plus 
la phrase est frappante , plus Tauteur a Fair de 
n'en avoir fait un chapitre que pour appeler Tad* 
nuration : or, plus on la merite , moins il faut la 
commander. 

Quelques erreurs de chronologic et de geogra- 
phic peuvent avoir echapp^ sans consequence k 
travers tant de recherches et d'observations. Un 
defaut plus important, ce serai t de s'appuyer trop 
souvent sur des coutumes de certaines nations, ou 
trop peu civilisees, ou trop peu connues, s'il les 
citait k Tappui de ses principes fondamentaux ; 
mais , comme il ne s'agit guere alors que d'ohser- 
vations particuliferes et locales^ Tinconvenient, s'il 
y en a , est assez leger. 

On a beaucoup combattu , et Voltaire plus que 
tout autre , le systfeme g^n^ral du livre , qui ^ta- 
blit les principes des trois gouvernemens connus 
dans le monde, la vertu pour les r^publiques^ 
Ifaonneur pour les monarchies , la crainte pour 
les etats despotiques. Tout le monde est d'accord 
avec I'auteur sur le dernier : on a fort incidetkt^ 
sur les deux autres. Je pense que Montesquieu 
eut pr^venu beaucoup de difficult^s , s'il fut entfe 
dans son plan et dans son genre d'esprit de s'oc« 

^ Continuation du meme sujet. 
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cuper beaucoup des objections ; mais il est Evident 
qu il ne songe qu k construire la serie de ses idees^ 
et je concois se3 motifs. Son entreprise ^tait si 
considerable , h raison de ce qu il y voyait ; la 
carri^re qu'il mesurait de Toeil itait si ^tendue, et 
le terme lui en paraissait si ^loigne , qu il pouvait 
craindre que celui de sa vie ne Yarr&tkt en-de^; 
et , en efiet , il avait k peine atteint le premier^ 
qu'il touchait k Tautre.. II ne survecut que de peu 
d'ann^es k la publication de VEsprit des Lois. 
S'il eut Youlu controverser, ne fut-ce que sur les 
points principaux, son ouvrage n^avait plus.de 
mesure , et il ^tait ^galement de rint^rfit public 
et de la gloire deFauteur de resserrer Fouyrage et 
de I'achever. 

Si je me declare d'une manifere si authentique 
pour la doctrine de Montesquieu , ce n*est pas que 
je pretende prononcer sur des aperfus de.cette 
nature d'aprfes mes propres lumi^es , dont je re- 
connais volontiers Finsuffisance dans des objets qui 
n'ont pas it& particuli&rement ceuz de mes Etudes. 
Je ne fais que d^ferer k Tautoriti d'un grand maitre 
reconnu pour tel ; et si je crois devoir y dAferer , 
c'est d'aprcs un arbitre qui , dans cette matiire ^ est 
le plus infaillible de tous, Vexperience. Un ancien 
a dit^ « L ev^nement est un maitre pour les in- 
senses , E\^entus stultorum maglster est^ ,n et 

^ Tite-Live, XXII, 39. 
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cek est ^mi d'iai4vettemeiit , mais non pas de Tex- 
perieaioe g^n^nale qui se coarposfe des faits de tous 
les temps et de tous les lieux. Or y uon-fieulement 
eUe etak pour Montesquieu lorsqu il ^crivait , mais 
elle Fa surloot Justifi^ depuis qa'zl a ^crit. Cest 
par la raisoa des ccmtraires qu'on peut , Abs ce 
momeBt , juger nos legidateurs et nos politiques 
revohuionnaires , sans que ileurs succ^ m^mes 
puissenty quoique prolonges contre touteyraisem-- 
blance , &ire dooter un moment de la verity. lis 
font ps^ofe^ion itaotement ded^truire sans ex- 
cation tout ceiqui a dtii, et de 'fonder ce*qui n'a 
jamtus et^y et ils ne jastifieiit jamais le mal r6el 
et present qu'ils avonent qoe par ie bien futur et 
eventuel qu'ils promettent. Je n'ai jamais et6, grice 
au ciel , jusqu'ii ce point de deraison ; mais quahd 
je combattais Montesqideu anssi , j'opposais line 
cbimire de per£e)ctiGai que je cro^is possible k un 
bien dont je n'apercevais pas rimperfeetion neces- 
sairiB. JTai ckd/k k I'experienoe, parce quedu moins 
j'^tais de bonoe fbi et sans int^^ ; et c'est cette 
meme etperienoe^ atteotivenient considih'^e, qui 
a rendu k Montesqauni union silage , dont assu- 
r^ent il n wait pas besoin , mais que je devais a 
la v^nle , comn^ k lui. 

Ge nest pas non plus que je pr^tende d^roger 
k cette proposition ^eu6raie que j'ai miseen avant 
partout, et queje crois incontestable^ que la revo- 
lution est un evenement unique , dont il ne faudra 
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jamais ricm ccmdhire , paree que rien de ^emUftlsle 
ue pe&t arrrivcr deux foiSb Le sens de cette pro- 
position est trop clair pour que Van s'y meprenme; 
j'ai vouki dire seulcment , ce qui est trop facile k 
prouver , qtie ces choses-lk we aotit pas deux foi* 
faisaMes , et que ces inoyens-lk ne servent pas deux 
feia. Sans dofite cette revolution, conime je le* 
prouve ailleurs , est un miracle de la justice divine ^ 
^ms quoi elle serait )e scandale de la raisoa hu- 
xnainef et ITiistorre ne pourra Texpliquer que par 
le caractire d'on setfl Ixomme, caract^re tellement 
singulier , tjtfelle ne Farvait encore montr^ dans, 
aucun autre , surtoufc dans un rai ; en sane que 
ce caractire m^me est encore une autre e^^e de 
miracle qui rentre dansce plan de la Providence, 
le seul ou tout soit clair et consequent. Tout cela 
est tris-vrai ; mais il ne Test pa» moins qu'en op^ 
rant ee genre de prodiges qpi doivent fetre le sujet 
de nos meditations * , die se sert pourtant de 
mojens'naturels, de mojrens bmnains , queiqu'elle 
en £tsse un usage tcnxt nouveaei. Or, ces moyeiM 
out confirm^ de la mani^e la plus eclatante touft 
ce t{ue Montesquieu avait dit, parexemple, At 
Timpoftance majeute despowvoirs interm^diawes : 
lis sont t^^ment adHi^rens k la raeine de H'ai^aire 
monarchiqne, qu^il a fallu les en airaclier tons 
succes^ement, nabksse, derge, m^strature, 

. '^ Infacds manuutit tuarum meditabar, Ps. CXLII; 5» 
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avant d'approcher la coignee <|ui a frapp^ I'arbre, 
et encore Tavaient-ils tellement afferxni par une 
adherence de tant de siecles , quHl ne tombait pas, 
si lui-meme n'eut pour ainsi dire voulu tomber. 
Mais d*ailleurs leplan dela faction fut consequent 
et suivi ; elle n attaqua ouvertement Tennemi que 
quand elle Teut depouille de tous ses appuis ; et 
jusque-lk elle jura toujours que ce n etait pas k 
lui qu elle en voulait, afin qu il les abandonnat et 
demeur&t sans defense. Quand un exemple si frap-* 
pant et si memorable se joint k tous les autres 
genres de preuves si bien deduites par Tauteur de 
V Esprit des Lois , n est-ce pas comme si I'expe- 
rience des siecles venait en personne apposer son 
sceau aux arrets de la raison ? 
. Voilk done la sanction d'un principe politique 
qui est celui de tous les royaumes de I'Europe.. 
N'en est-il pas de m^me du principe moral , celui 
de la vertu pour les republique^ , celui de Tlion- 
neur pour les monarchies ?Et d'abord Ta-t-on com- 
battu autrement qu k la faveur dune confusion 
d'idees , que rendait plus facile encore et plus spe- 
ci€use le voi^nage apparent des mots d'bonneur 
et de vertu ? On a toujours repondu a I'auteur 
comme s 'il eut dit qu il n y avait que de la vertu 
dans les r^publiques, et que de Thonneur dans 
les monarchies , ou qu il n y avait d'honneur que 
irlans celles-ci , et de vertu que dans celles-lk. Mais 
il n*a dit ni Tun ni Tautre ; et il est meme fort 
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Strange qu on Fait suppose ^car c'etait aussi le sup* 
poser capable d^ane trop grande absurdite : mais 
la malYeillance n'y regarde pas de si pres. L'au- 
teur s'est toujours renferm^, et dans le moty.ef 
dans I'id^e de principe general de gouvemement ; 
et sans autre discussion, puisqu'icije neveuxm'en 
pernaettre aucune , je me contenterai d'indiquer a 
la re&flexion ce m^me argument de rexperieace, 
qui me paratt d^isif en sa faveun K^estr-ilpasna- 
turel de penser que ce qui sert & fonder les etats 
sert aussi k les maintenir? Or , il est de fait que 
la fondation des republiqu<es a it& partout une 
epoque de i^ertu ^ et da as les temps pass^, et dans 
le ndtre. Yo^^ez les Romains au temps du preniior 
Brutus, les Suisses au temps de GuiUauiQe Tdl , 
les Hollandais au temps des Nassau , ^nfin les Ame- 
rieains au temps de Washington. G'est le moment 
ou les bomme^ ont paru plus grands,^ et e'esC 
ainsi'qu'ils ont merits d'etre libres. Cestdans cette 
lutte glorieuse de la liberty naturelle et legale 
conU*e Tabus v6A du pouvoir absolu qu'ont ^clati 
tous les prodiges de courage, de patience, de mo« 
deration , de d^^nt^ressement » de fid^lite; en un 
mot, tout ce que noua admirons le plus dans 
Tbistoire , et ce qui rend un peuple respectable anx 
yeux de la post^ritel II ny a point d'exception a 
cette reniarque , fondee d'ailleurs sur la nature de0 
cboses, comme sUr la constante uniformity des 
faits. Tout gouvemement est uu ordre , et nul .0*; 

XYU. 5 



. dfifi ne s *ietablit qi^e but In n^mle. Or \ le gomw- 

. kienieQt republicaicL depend principalenieiit ^de 

r^^prit.at du ce^aicthre du plus grand nombre, 

/comiieie Hie ^ouvemement royal depend efnineili- 

' meBt doi eaxactere d^an sevi ^ du rdi, oa da Boi- 

nistrc qui v^ne. Si le ^aractfere general n'est pas 

jbon y la chose publtque dera deinc manvaise ^ conui|e 

le royaume ira mal y si le prinoe est maurais^; ^vkc 

-cette diSI^ence que les ^ces du priooe pa^ettt 

, avec lui , et peuvent etre conipensfe par ua sueoefe- 

seur j[neilleur que lui y au liieu •qlie rien li-arrete la 

'CorniptioG d'une republique, Mais que «erait<^e 

isil arrivait nrte ibis que Fon preteodtt faii^e , <de 

'Jtous lejjs crimes d'une revolution de brigands, les^ 

^jMdncipeB •d^oai ^tat' r^publicain? Ces brigands, 

-enssenfr^ils les aimi^ etle^ bucg^ de ^engis etde 

:f]!ameiilan ; on pent priedire que l&at chute totale 

lestinfaiUible et procbaine, li 4f»dfi(»'^ue cd^edu 

ihonde he le soit : pqurquoi ? parce t|u'il fautque 

^run des deux p^sse tr^proihptemcnt , on ods 

'33rigands on le mtodeyCOiltt^ lequd ^ scrnt en 

•guerre. Lequel crciyezj^o^ le plus probable? 

Ge que disait Mcmtesquieu n'a pa6 itJt moins 
^^grifie, par rapport k i'afeiblissement de des fleui 
prineipes, ressorte nepessaii^e^ eff; natcrrds de ces 
ideux sortes d'itals. La i^upicfile de Vesprft «iei^r 
<»ntik finit par rekehertoosleslieiia de det esprit 
^pAblic, qui est prbpt^canfent certte vertu dont faw- 
tW de P Esprit de^ Lois &it f4me des Slats libipes. 
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U r^commande ^ oottmie un ijmat ORpital dflpt 
tiiie monarehie^^ dy Jioumr ie priai^e/de llion-* 
ncwr isonutie le ioit sacare; etooeux «|iii ^oieat an** 
jOu]?d'isui. de pluq pfes les iBa£keuas deia Fca^oe, 
p^rrenl-ils tgnorer^que., depaia lop^^^noffi^ritQCH 
neur ii^y 6lflat phis an pmicipe , etquilruen Fe&* 
tait plud gii^4|ue le Bom? L'kHmeuD amt ftdik 
place 4 farg^nl. A daler de la ^iuaeste epoquedu 
systeme de LaV, Fairj^eiiit-^tait panrvnii pjrogcet^ 
avement ii ^a axfin partout au preinior . irim^ 
Aussi a*t-il ^(i , de ipkus d:une ihaiaere , ;ua deq 
mobiles et dcs moyoi^ de Ja.tdvoliitu»i» Glcst ce 
qui fait , entre autpesTakonp, qn'dlect •ete ai alw 
jecte das6 \e$ oj^pmssears €t daoa las eJ^primi^ 
Les uns n'imt voulu d'abord qu'eavahir la pro*n 
priet^ , €t Iqs aiitpes s^oBt jamais aong^ qxi'k Ja 
cbnser¥«r; en soirte (pi a trailers les debats et les 
OMiipositionBy la dbose ptibUqueeit ti!ie8l(ee ^ aa mi^ 
Iku des partis ^ indtifoa]lte^^ tous^ ic^ bieitii^ .eiH 
gloutie €)atia dl^fensev 

Hottsseiiu ^tait tottt &]t poar les /3S(<0&tiai^, 
ncdresy sm&dv<m mdme jbeaoiii. dW £lare oooaprid. 
II JMitm nnifeiselkmwt oe.cpi est': ciStait asaes 
pour etix. 11 isMgiiie satts oesse ce qui deviak 
tene y SMia mteiei^pnkfflmiifler, oomme il len jcoa-* 
^nt ezpona6(6d3qBikt , si ceqikA ptcqpafie. est pos*; 
aiUe; fiieu au inppcfis olest pli»aia^«q^e d^ Jdltmer 
^ d'ima^B^ akuii^i les ^pi^ciilatioiia b^ vwi^^vd 
]KH«l>djQb§ttt4ai aatla paper j eixomme notrarf^ 

5. 
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iFolution est essentidlemeiit sophistiqae, au point 
qu'eUe n'a pas cess^ de T^tre^ m£me entre le^ 
mains de la plus crasse ignorance ^ cette dmoire 
de gouverner sur le papier ne perira qu'avec la 
irevalution. Cette dum&re est proprement celle du 
sitele , puisqu'elle a 6te celle de beaucoup de gens 
instruits, ou m^nie au-dessus du vulgaire dies gens 
instruits^ et qu'aujourd'hui m^me peu Tont ab-f- 
juree. G'cst ce qui me porterait k regarder Mon^** 
tesquieu comme Tesprit le plus sage et le plus 
profond dii dix4iuitieme sitele^ en ce quil a en^- 
tiirement ^happe k ime epidemie si forte et si 
yokine des mati^res qu il traitait. Qn a dit , k la 
louange de quelques grands bommes^ qu'ils avaient 
devanc^ leur sii^cle : il fiiut dire de Montesquieu 
que sa gloire a ^te d'etrq seul k ne pas suivre le 
sien ; c est en cela qu'il a et^ fort au-dessus. 

Montesquieu est loin de se mettrd a Vaise comme 
Rousseau ^ qui na pas d'autre affaire que de se 
demdler, ci3mme il pent et conpftne il Itii plait, de 
ses combinaisons gratuites ^ et qui n'est pas mime 
toujours/consequent dans ses bjpotb^ses. L'ima- 
gination de Rousseau se prom&ne dans le vide : 
le genie de Montesquieu se meut k traters les gou« 
vernemens et les bommes ^ qu'on n'arrange pas 
comme des corollaires de metapbysique. II ne 
beurte rien; il examine tout. II expUque , pour lui'^ 
mdme et pour les autres^ led raisons de ee qui est; 
et cette explication est-cpie baul^ leeon , du moins 
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pour le bon sens, en faisant'voir comment ce qui 
est subsiste malgre ses imperfections , et pourquoi ' 
il doit subsister; comment on pcut balancer la 
tendance naturelle au mal , et fortifier le piincipe 
du bien contre Tabus , qui n'est jamais Xme raison 
pour atteuter au principe. II a lui-m6me expos^ 
spn dessein dans un passage de sa preface, qui 
marque les rapports de son caractire k son esprit. 
i< Je me croirais bien recompense de mon travail , 
i> si , apres m'avoir lu , chacun trouvait dans moii 
» Hvre de nouvelles raisons d'aimer le pajspu il 
D est ne , et le gouvernement sous lequel il vit, » 
Cetait doncuu genie conservateur parmi une tbul^ 
d'esprits qui out compose tousk ensemble le genie 
de la destruction. C'est la difi^rence de Tbrdre ai) 
c^aos, et deja lumiere aux tenebres. 

II fait partout dans F Esprit des Lois, et ea 
termes tr^s^expressifs , T^qge de cette m£me rer 
ligion qu il avait si I6g^renvent trait^e dans sa jeu- 
nesse. II ne la recommande pas seulement comme 
le plus parfait syst^tne . religieox ^ majs comme le 
plus puissant de tous le$ soutiens du systeme so- 
cial. II refute solidement ceux qui en out m^connu 
lutzUte et la necessity ji et dit en propres termes 
« qu'il est vraiaient^admirable que cette r^l^ion ^ 
>> qui semble ne pronicttre le bonbeur que dans 
» un autre monde, soit encore la plus propre k 
» fiiiire )e notre idrbas. » II est impossible de bus- 
pecter la sinc*£rite de ce loxngage. S'il ne.pensfti^ 



MS ce qu*il a dit, une reserve poll tiqtre poirratf> 
l^eQgfigep k se taire ; mais riea nV yengageait k 

JFe croirais Tolontiers que e'est Mr une des catir 
ses secretes qui out fait si souvent revenir "Vol- 
taitB k ] Pattaque de F Esprit des Lois , et qu'il 
6tait encore phis mcieonteiit de tout le bieu que 
Tauteur disait du christiahisme, que du mal qull 
n'avait (fit de la po&ie qu'en passant. Voltaire 
£tait blesde la dans ses deux grandes passions d'a^ 
inour et de haine. G'est pourtant lui qui a ^crit, 
dans ses bons momens , ces belles paroles souvent 
cit(5es : (frLe genre humain avait .perdu ses titres: 
3* Montesquieu les a retrouvaSs etles lui a renAis.w 
Quant k - ceux qui ne supposetit pas qn^on piiisste 
avoir de la religion et de Tesprit , je les laisse esca* 
fanner, d?fris leur philosophies jusqu'ou ils doi- 
Vent excuser on mepriser Montesquieu, etje suis 
persuade qu*iis lie peurent fitre enibarrassifs ni de 
Fun ni de Tautre. 

Quoique sott style soit souventing^ni^eax et pi- 
quant, 'afu. point' d'avoir fait dire a quelques juger 
superficiels que F Esprit des Lois rfetait, comme 
Jes Letfres persunes , qu'un Kvre agriable , Mon* 
tesquleu savait trop bien ^crire pour ne pas saisir 
ct marquer Ik difference de Tun et de Fautre; H 
porteici, dans son expression , le sentiment in- 
time d'une grattde force; ilia fait sentSr a cbacun 
en proportion de ce que chacun eh pent avoir:; 
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et comme il ne Tepiise jamab, il n*e« dfltme ja-» 
Bi«is la mesure tout entifere. Totrjours oti peut 
snpposer qu'il voit encore au ddi de ce qtt'il ex*' 
prime, et c'est uh exercice Utile pour le lectc«r, 
ie clierclier dans la plirase' de Mcmtes^ieti tonte 
sa peasee. En (Tautres momens , ses paroles out 
le caractere des lois, la precision claire et la sim- 
plicit^ majestueose; et.cotnnie les loisr, dans leor 
gin6Ts!iit6 , anbrassent tons les cas , un principe 
3e Monteapieu embrasse toftites les cons^qpeneea. 
Gomme les lois , il ne se passionne pcrinl; ; il pro- 
nonce , il juge. QuoiquHl ne n^lig^ pas Yefkt 
qui convient & V6lo(pience du genre , i\ pr^finre 
en general le ton d'autorite qui convient i la 
raison, et qui est ferme sans £tr^ arrogant. La 
Taison ne cominande Tassentingient qu'avec la co»- 
Tiction. 

SECTION III. 

■ . . ■ 

De BulTon. 

* ■ ■ 

Le mili^a da dix-huiti^e siecle fiit marqu^ 
•par trois grandes entreprises, FEsprit des Lois , 
YHistcire ndturelle^ et ¥JPnc^clopedie ^ trois m^- 
morables productions qui parurent presqu'en 
n^e temps, mais qmn'ataient pas, k beaueoup 
pr^, le m^me caraetire m le mAne dessein, 
qnoique appartaiant touties' trms k cet esprit pM* 
Ipsophique dont je dois suivre la mardbe et les 
difii§rens eSets. La seconde dte ces trois produo- 
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tions^ qi:^ par elle-mSme appartient aux scienceg 
physiques, no)iS serait ici etrang&re, si Tauteur, 
qui sut Teunir aux connaissaaces du naturaliste 
le talent de r^ccivain , n'exigcait pa^ de nous , 
sous "ce rapport, le tribut d'honneur que tout 
Francais doit a un homme tel que Bqffon , dont 
le nom jest un des titres de la gloire nationale. 
Je laisse aux savans k examiner ce qu il a ^t^ dans 
la science ; mais on convient qu'il en a embelll 
la langue ; et ses hjpoth^es , qui depuis long-* 
temps ne s^duisent plus personne , n 6tent rien 
9U merite de son style, qui, dans la par4ie des* 
criptive et kistorique de ses ouvrages , a toujours 
charme ses lecteurs, dont la pliypart ne peuyent 
gu^re sayoir ou nidpie s'embarrassent peu s'il les 
a trompes. II est du petit nombre des ecrivains 
originaux quiont 'donne k Tidiome quils ma* 
niaient le caractfere deleur genie, en mfime temps 
qu'ils I'appropriaient k des sujets nouveaux. Beau- 
coup d'auteurs avaient ecrit sur la physique; 
mais Buffon fut le premier qui des immenses ri* 
chesses de cette science ait fait celles de la langue 
francaise , sans^ corrompre ou denaturer ni I'une 
ni Tautre. Son livre est, en ce gienre, un tr^sor 
de beautes inconnues avant lui. II y ri^gne un ton 
d'^l^vation soutenue ; sa phrase a du nopobre^ et . 
son expression a de la force. Ce sont Ik les quaHr 
tes de son talent, auquel il n a manque ,^ce xne 
semble, qu'un peu plus de souplesse et de flexi«- 
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bilite Llustoriea de la nature est noble, fScond, 
majestueux comme elle , mab pas toujours aussi 
vari^ ^ G]|mme elle, il s'el^ve sans effort et saa9 
secousse : il 3ait ensuite descendre aux petits dd* 
tails sans y paraitre Stranger ; mais il nous y atta-f 
cfaerait encore davantage , si le travail qui soigne 
toujours sa composition ne lui otait pas la gri^ce 
de la simplicite. Ce n'est pas qu il soit jamais ni 
raide cbmme Thoma's , ni apprSt^ comme Fonte* 
nelle; mais la noblesse de sa diction, toujours 
ti^availlee , ne lui permet gu&re le gracieux que 
les lecteurs delicats peuvent desirer, parce que le 
sujet le comportait. D'ailleurs, sublime quand il 
diploic k nos yeux Vimmensite des £tre8 , quand 
il paint les bienfaits ou les rigueurs de la nature, 
les productions de la terre et les influences des 
I clims^ts, il est peut--etre moins int^ressant lors« 

; qu il nous raconte les moeurs de ces animaux de<-« 

venus nos amis et nos bienfaiteurs , qu'il n'est 



^ Je dois avouer qu'lci je restreins en ce point Teloge 
qae j'avais fait de lui, ii y a vingt ans, et qui se ti*ouve 
dans mes articles de litt^rature et de cntique. Je disaii 
ators ifarie comme elle> Je Favais lu avec moins d*attention, 
et j'avais trcp pris Tii^tention de varier pour la variety 
injme. Je me suis aper^u, depuis, que Buffon manquait 
de cette fleiibilite qui fait que I'auteur paralt changer de 
style et d'esprit en changeant de sujet. Buffon ne va point 
juiique4^:sa mamere d'^crire, pour peu qu'on y regarde 
de^ pres> a partout de la ressemUtnce, et j'en eipUqa^ 
ici les raisons, 
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in^rgique et terrible quand il decrit ceux que leur 
tirociti sauvage a mis centre nous en ^tat de 
guerre. Juste envers les anciens qui Tout precede 
dans le m^nte genre , il loue de bonne foi Pline 
el Aiistote; et, dansFppinion g6n#rale,il est plus 
grand ^rivain que tons les deux; 

If 'a-t-on pas outr6 la critique quand on lui a 
foit ime sorte de reprochc jde cette meme 6\o^ 
quence de stifle qui. a fait sa gloire et la fortune 
de son livre? JTose croire que cette critique, qui 
^5t de Voltaire, est une de ces injustices trop fr^^ 
Rentes , qui , succesdivement rappelees et d&Hon- 
tree», infirmeront plus ou mbins son autorit^ dans 
1» mati^es m^es ou elle est en g^n^al recon- 
Bue : il aurait voulu que 'BaSon se reduisit k ih- 
struire^ inai», except^ les sciences de calcut, je ne 
eonnaiis, je raTOue, aucun genre oir il soit defen- 
A^ de plnre en instruisant, pourva qu'H nV ait 
]^s discenvenance entrele genre et les orriemens. 
Est-elle dans Buffon? Je ne- Vj ai pa$ vuft, at ce 
invest pas de lui qu'il&Uait dire : ^ -^ 

•• "' ■'.''- • ' 

Bans un. sfyle aispoule parlez-B0U8 de phjsique. 

' ' ^ ( VOLTAIBE. ) 

Ihi xnoins je ne me suis pcdnt apercu qu'iT y eut 
c)iez lul Jcnflure^ et je ne Taixne p^s plus qaua. 
aiMxe. Le plaisir ne. unit point it VinstrocticHi.;: 
Wi i{oii«raij^6 , c^eat le pbnr miotie'Cpie'ron trou*- 
vait k lire Buffon qui a familiarise panm nous 



dl'g&ide ik: Ja: nAluffe; ^ ms d^tractents hi font 
jXLwl tort de-eeqdi est un loerite, non pas par 
Jb^agrfoicM 6eul, ntaia. enccore ^par lutilitdy ^'il est 
ima. (fail. y,e» ait euk r^andre paiim nb» te 
gout de ceCto sdence, et g6iaeral«»ent il y ca a. 
J^ sais cpe la oaode^ .qui csa Fiance ae mdle de 
iaiit pour tout g&ter, ea avait fidt un alnis; et 
j^ariMie ^foe jd n-approure pas plus les femouB- 
jfnt suivaieAt ks Gours de ph^rsique, de duoaie 
et d'anatoosMv que Boileau ft'approuvait les dco^ 
iieres.- da Ssauirmr et de Boberval^. Mais c*6Bt 
InQeoQT^nieBit attaeU k toat^ et il ne d^trak pas 
^ qui est bien: en soi : le remide d^aTllems nalt 
iiieDtot: de la ni^nie source que le mal , paroe 
qu'une mode suec^iit k uue mode, toutes pas^ 
ami; ainsi Tuna apris ratitre^ et il a'en resie Ueff- 
t»t. que layaasta^ de Finstructioii poor ceux qui 
doiyeat 6tre iastnisls. 

- Si Baffin eftt doam^ ^as Vaffeetatioa et Vem^ 
-pliaae , je na soongerais pas k Teak^user ; mais il ne 
me parait pas qu'il aille cherdiar le sid>lime faora 
de I'oceasioa et hors des ciioses; il lesaisil qoand 
fl se pr^ate k lui. Longin, qui TadiAet dans les 
lustbriiaiis, ne ramrait pas intevffit saas doute k 
cdfui de la aadnre. Pocftquoi Toudratt-on- que k 

'^Toyez.Ie chapiti^e de Y Eloquence^ dans le dix-hu^ 
tiimtt ^Mel (trobiime pai"^ da Lyeee ), k rarttde dk 
^oma9i, el d^ sop Es$ai 'air leaFemmes^ -^ . ' 
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style de fiuffon fut moins ^lev^ et nioins riche 
que son genie et son sujet? Et quelsujetl En 
«$t41 un plus fait pour 9grandir la pens^ et Fex- 
pression? Quoi! Taspect de la nature , consideree 
seulemetit dans les objets qu'elle ofire & tons les 
yeux^ ^meut tout bomnie qui n'est pas insen^ble^ 
elle frappe notre imagination par des impressionis 
Gpntinuelles et contrast^es : les Jborreurs d'une 
solitude sauvage dans le moment ou la nuit vieat 
encore la noircir, et le charme dhine campagne 
)riante quand le jour vient I'eclairer; les detours 
des bocages , et les profondeurs des eayemes ; la 
fraicheuF des prairies, et la vieillesse des for^ts; 
le faiena9ant orgueil des montagnes , et Tagreste 
^mplicite du hameau qui est k leqrs pieds; la 
majeste des mers dans leur calme et dans leur 
courroux; tous ces objets agissent sur nous, nous 
donnent de nouvelles sensations et de nouvelles 
id^es; le voyageur^ mt6me' vulgaire, devient Elo- 
quent quand il a vu les Alpes : et celui dont les 
regards embrassent Tuniversalite de la creation:', 
et dont rintdligence habtte dans Tinfini; celai 
qu'une contemplation habituelle arrSte sur un 
fipectacle touJQurs sublime, naurait pasle droit 
de I'etreJ C'est parce que Buffbh Fa/etE, c*est 
parce que son imagination a bien servi Fecrivain 
-^ quelle me parait plus excusable d'avoir.egat6 le 
philosophe. Je serais beaucpup moios port^ k ext- 
Guser, celui -dycomme on Fa fait quelquefois, en 
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regardant ses conjectures inconsfSquentes et erro* 
n^es comme ane esp^ de force : je ne sais ce 
que c^est quune forqe qui yous ^carte du but; et 
si quelquefois ce peut en £tre une , ce n*est ps^s 
du moins en philosophie; la philosophie n*en a 
point d'autre que la verity. Le vrai sage ne peut 
£tre irrite ni hpmilie des homes que la nature 
universeUe ne lui oppose que quand il veut sor- 
tir de la sienne propre. L'hommeest assez grand 
par le seul usage de sa pens^ , et par Tespace 
qu'il lui est pei'mis de parcourir; et soit qu^il 
soumette les cieux k ses calculs , soit que Vor- 
ganisation d'un insecte confonde sa raison , il doit 
sientir toute sa puissance sans orgucdl , et toute 
sa faiblesse sans decouragement* 

Les erreurs de Buffon Font expos^ k un reprocbe 
plus grave, dont j*ai dejk parl^, et que je ne rap- 
pelle ici que. pour observer, J^ sa louange, qu'il 
a, du moins autant qu'il etait en lui, prevenu, 
par un acte solennel de soumission k FEglise, 
Tabus qu*on pourrait faire de ses theories conjec- 
turales sur ]a formation du globe. II sut que la 
religion y avait paru compromise , et il se Mta 
de declarer, dans un des volumes de $on Histoieen 
natupelk , qu il professait le plus prdfbnd respect 
pour nos saintes Ecritures et pour Tautorit^ de 
TEglise, qui en est la seule interprfete. II expliqua 
ses hypotheses de maniere k faire voir qu^ellea 
pouvaient s'accorder avec le ricit d^ la cr^tion ^ 
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dans la Gente^, et desavoua formellefnent toutes^ 
les consequences que Ffrr^gion en voudrait lirer/ 
La Sorbonne, qui ^tait prfite k le censurer, crut 
devoir se confcentcr de cet acte de christianisme / 
et , plus prudente que Tinquisition dltalie , qui 
arait autrefois condamne Galilee fort mal k pro-*' 
pos de toute manifere ^ , la Sorbonne se souv\nt 
da mundiim trddidit disputationi eprum^ et^ 
j^ensa qu'on pouvait laisser Cj3njecturer les pby- 
siciens sur ce que Taufeur de la^ nature n avait* 
pas jug6 n^cessaire d'expliquer. - "^ 

Les athees n'en revendiquent pas n;ioins Buflfou 
k Cause des resultats apparens de sa mauvajse" 
physique , et je ne vois pas trop ce qu*i]s peuvent 
y gagner. S'il fut ^thee, ce n^ serait qu'une rai^n 
de plus de concevoir comment un grand esprit a 
raisonne A mal sur la nature , en meconnaissant 
son auteuTy et comment un genie tl'une tremper 
bien superieure/ un Newton , avait une ven^ra-' 
tion si religieuse pour le Createur, qu'il reconnais- 

• 

^ Si riDquisition eut alors ete plus instruite, elle aurait 
▼u'que le moavexlient de la terre ou le mouvemcnt du so.- 
teil etait absoltiment indiff!^*ent a un mirade de la toute- 
puissanQe^dtrme, qui pent d^roger, qpand ii lui ptdlt^ i^ 
ua ordi*« d^ ckos^squi n'est <|ue' contingent, et ^e^qpac 
consequent ».Ie systeine de Galilee, ne cojxtredisait Jtulljr-^ 
ment le- miracle de Xosue. (Voyez ddHBiS X Apologia de la 
kefigioj^, le chapitre £^5 Miracles ^ et ce qui est dit du 



-^sait pour la setile cause possible du mofmenkemt, 

-doixt kd, Newton, a le p^eimer c^um et d^mon- 

^t96 les Idis. On seiH eoixdi)!^ ce oontrasle est loin 

dJ^tre dd»iTorable k la religion, qui, «ans ayoir 

auam beadb de ce fr^ile appm des^umieres hiBh 

niaines , -se trouve pourtant , par un ordre secret 

<pi'il &ut admirer, €tii -la iionte de ses euBemis, 

afCMr attir^ k die, d^uis son origine, tout ce 

que le imttde a en die -plus grand dans tous Its 

Retires yet avbirsQuinis tant de beaux g^ies k la 

foi de TEVangile , prfech^ par de pauyres p^dieurs. 

Oest k Dieu seal de savoir e( de'juger ^e que 

Buflba pensait ; oe qui e^ dertain^en fait , c'est 

'qu il a voulu reoevoir k sa mort les sacremeifs de 

r£glise , ^ue, par on seandale alors presque passe 

eu umge , nos philosop^es se faisaient un devoir 

>et une gloire d'^loigner ; que, loin de faire cause 

-oommuneavec emc, il ^tait notoirement au noirt- 

bire de leurs adversarres les plus declares , au point 

de neplus yenir i I'Acad^mie depcris que la secte 

y donninait; qu'il dtait & la t*te de cette partie de 

^nos confreres ( et je me fais lionneur d'avoir ^t€ 

'dumombr^) qui r^poussaient de ioUtes leurs forces 

^ondevcet, lor^ de cette an^li^e election qui 

>«oiipa')eli 'detail 1' Acad^mie , de manifere queCbn- 

^orcet'l'emporta d'une Toii^^^ir BaiJly, aussi sa- 

^ Iletieut seke, etBainyquitiie. Jamais aucune 5ee» 
tion m'avait olTeytDixe nombre lii ce partage. 
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Taut que lui , pour le moins , et bien meilleur 
toiyain. Tels sont les faits publics, et }ea pour- 
rais ajouter beaucoup de particuliers dont per- 
Sonne na ete plus pr^s que nioi ; mak ceux-lk 
suffisent pour prouyer ce que savent tons ceux qui 
ont connu la litterature, que, de tous les ^rivaiiis 
calibres , il n'y en a pas un que la secte phil6sb- 
pbique puisse moins reclanter que Bufibn , que je 
puis assurer Tayoir toujours eue en borreur. 

Son caractere et son existengs. dans le monde 
s*accordent parfaitement avee cette aversion mar- 
quee qu^il eut toujours pour eux. II ne les craigtiait 
pas plus qu'il ne les aimait; sa consideration per- 
sonnelle en Ftance et en Europe ^tait ^ale k sa 
renommee. On sait de quels bonneurs il fut com- 
bl^ par le gouvernement ^ et il lui etait attacbe 
par reconnaissance et par princlpes. L'agitatipn 
d*un parti intrigant et frondeur ne pouvait con- 
yenir en aucune mani^re a la vie laborieuse et no- 
blement paisible qui fixait Bufibn au Jardin royal 
des Plantes , dont il etait qomme le souverain , 
et dont il fut trente ans le bienfaiteur ; c'est k Itij 
seul que le jardin et le cs^binet durent leur ordre 
et leur magnificence. Enricbi par ses travaux et 
par des reconipenses rpyales , il jouissait en paix 
de tout ce qui peut environner uae vieillesse heu- 
reuse et bonor^e , soitait pen dd sa maison , et 
ne quittait Paris que pour aller, dans la belle 
^aison , cbercber les m^mes joui$sances dans ses 
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beaux domaincs de Moutbar^ II est peu d*liomTiies 
dont Texistence sociale ait fait autant d'honneur 
aux lettres; il se devait ce respect qu il garda tou- 
jours , de ne la compromettre jamais en la m£lant 
k aucun scandale; et alorsle scandale se m^lait 
trop souvent au fracas dans noire litterature. Vol- 
taire faisait , il est vrali , plus de bruit que lui ; il 
etait plus craint et plus recherche, comme dtant 
la voix de I'apinion de chaque jour ; mais BujBba 
etait beaucoup plus respecte^parce que cette mSme 
opinion n'avait jamais trouble sa gloire, et n'avait 
jamais separe sa personne de son talent. 

Sa figure, sa taille, sa d^marche^ sa vieillesse, 
dpnt il n avait gu&re que les cKeveux blancs , tout 
en lui etait noble et in^iposant au premier aspect , 
et &isait aimer la simplicity de son langage et de 
sa conversation, qui sans cela peut-^tre aurait 
paru au-dessous de son nom. II laissa une grande 
fortune , que devait recueillir nn &s rempli de 
qualit^s aimables.....!! en jouissait k peine.. ... Je 
Tai connu ^ j'ai et^ avec lui da^s les fers, et j'avais 
vu son p^re dans sa gloire. Le pire a i^appe k 

la revolution; il etait mort La revolution a 

d^vpre lefils, le tombeau, la statue et rhdritage 
de 'BxxSon^. Deus, quis no^it potestatem iras 
tuw ? (Psalm, ixxxix ,11.) 

^ Nous devons a la verite de dare que le tombeau ct 
la ttatue out ete conserves » et que la veuve da jeune 
BuflGon a recouvr^ une pai*tie de sa succession. 
ZTIU 6 
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J*ai' n6mni6 tout ix Fheure Bailly ct Cbndorc6t,. 
^eux savans cil^Jbi^es , Tun ami constant , l^utre 
ennemi d^clar^ de BujBfon; la r^Voltition , que toos 
deux servirent, quoique touS deiix diflKremment, 
ii*a mis entre euxaucune dijfferexrce ; die le§ a 
fraj)p^s du mdme glaive \ 

Ce fut rdoqueiit Vicq-d'Azyt , comme eux de 
TAcad^mie des Sciences , qui fit ii TAcad^mie 
FrancaiselMloge de Buffon, qu'il y remplacait; et 
Vic-d'Azyr aussi eclappa , non pas k la revolu- 
tion , tnais k stt boiirreaux ; il se fit ouvtir le5 
veines^. Cest la premifere fbis qu"en parcourant 
Tempire des sciences, on marche sur des cadavres 
sanglans. Et la rtvbhitibn- ( ne Foubliez jamais , 
vous qui lisez et qui f5pgtttTSsez) est Fouvrage de 
la phihs^phie y qui ti*a pas cess^ de s'en glori- 

fier !....., 

, - ' .' . • ■ . ' • • • . 

^ » • • • • 

P. S\ Gvenatid tie Montbelliard, ^l^ve de fiuf- 
fon, devint son cooperatetir dans YHistoire iVia- 

^ X'auteuir a voiiltt dire ({lie la rerolatidii le% a egal^^ 
par un^ jnoi^t vtolente e^ p*ematuceft* Vun a piA s«r 
rechaPaud, Tautre s^est ^mpoi^onne U^-in4Bit« \ , -; 

2 Vicq-d'Azir estmort, le 20 juin 1794, d'un fluxion 
de poitiiiMs readae .kioatfablb par les imprcMioiis d^ame^ t^r« 
reur-profondedontil w^ pouvatit se ditendee <fepii^lcMl{|^ 
temps. " * , ' : : . * 



turelhj et fit celle des oise^ux avec un tel succes 
cTimitation , que le public , qui n*^tait paa dans 
le secret , emt lire encore Buffbn lui-mtoie ; et 
C est en eflfet la mAme maniere , Ji quelques nuan- 
ces pr^. Ah fond , le maitre a plus de grandeur; 
xtiais le disciple est.au inoins aussi riche et aussi 
OTvte. Bu^n , qni aorait pu i5tre blesse de la 
jBOteprise da pi!i{>}ic9 eut alors un amour-propre 
niieux entendu ; il sapplandit tout haut du ckoix. 
qo'il ai^it fait% et go6ta le plaisir d'avoir fait la 
gfbire ^xxn ami qcri s'^ait illustre en lui ressem- 
blaot. Mais' ni Fun ni: Tautre n^en jouirent long* 
temps. Uneinort pr^maturte enleva aux sciences 
et dux lettres un homme qui leiir ^tait devenu 
pr^cieuic. rBtifl&nr, destine & survivre k plus d'un 
* tflfere , vit iiaourir encore , aprfes Guenaud , Tabb^ 
JBeso»; mara il vft se fohner sous ses yeux M. de 
lia^^^pede, qui a para digne d'etre le continuateur 
de YHistoire Nature^. ^ 

SJECTIOlf IT. 

I 

Pe rEnejcIopedit et de. d'Aluibsit. 

S^queJqueclioseparatt diabprd fait pour nour- 
rir dftite VKonmie -cette satisfaction de tui-m6me, 
qt0» ne loi est qve trop naturelle, c*est sans doute 
J&jbmI projet d'un o^vrage tef que rEhcyclopd" 
cUe. Gomme eUe appartient h F6]poque oil je m'arr 
rtte ici > e0 que^tfAlembert f eut la part la plu»r 

6: 
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honorable 9 cest ici quil convieat de purler de 
Tun et de Tautre. 

V Encjrclopedie devait offm Texposition sidv^ 
stantielle de ce que Tesprit humain avait coni^tt', 
decouvert ou cre^ depuis la. formation des soci4- 
tes. Sans doute il peat s'en applaudir commie d'un 
titre de noblesse : ce sentiment est juste en soi , 
et pourtant la reflexion le restreint beaucoup e& 
y opposant un sentiment non moins fonde , el 
que fait naitre le premier apergu de cette immense 
collection^ Ce n'est pas seulement la disproportion 
prodigieuse qui accable lo g^nie le plus ^minefit 
lorsqu'il compare le peu qu une vie entiire d^etu- 
<des continuelles pent lui apprendre avec ce quiL 
>doit se resoudre k ignorer. Je mets a part aussi 
cette longue suite d'efforts et de recherches qui 
nous ont conduits si lentement & trave»s lessi^des, 
depuis le berceau de I'ignorance primitive ,}usquk 
Tage mi^r de la civilisation* Ges considerations 
communes ont firapp^ mille fois les esprit^ sans 
qu ils en soi^nt devenus plus humbles. II en est 
une nioins sensible et non pas moins reelle, qui 
montre k Thomme sa feiblesse dans les moyens 
miSmes qu'il en^ploie pour signaler ce qu il a de 
force. Vbjrez cet arbre genealogique d^ faciilt^s 
et des sciences humaines ^ compose par le chan* 
celier Bacon , et qui a servi de fondement k XEn-* 
cjclqpedie. En observant ees divisions nombr<^use$^ 
d'ou naissent des subdivisions plus ncwnibreusea 
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encore , vous vous aperceyrez de tout Tarbitraire 
qu il a fallu y laisaer^ et de cette inevitable ixa* 
perfection qui les fait rentrer de tous cot^s les 
unes dans les autres. Et d^ lors n*est-il pas ^i* 
dent qiie , si rhomme separe et divise toujours , 
c'ett quil ne pent rien embrasser? Pourquoi se 
£»it*il das points de ralliement qui marquent sa 
route? .G'est qu'il avance an hasard vers un but 
qu'il ue lui est donn^ ni de voir m datteindre, 
semUable k Taveugle qui , k chaque pas qu*il fait^ 
est oblig^ d'assurer sa- marcbe avec le bAtOn qui. 
le dirige au defaut de Torgane de la vue , qui 
portemt ses regards aux extremit^a de lliorizon. 
Yous r^trouvez dans tous les genres de doctrine 
cette nd^thode de division , et partout vous la 
trouvez d^fectueuse. Bacon distingue d'abord les 
sciences qui appartiennent , ou k la raison , ou 
. k rimagination ^ ou k la m^moire ; et pourtant il 
n^en est pasune oula memoirene soit absolument 
n&^essaire , puisquWIe seule assemble et retient 
les operations de Tentendement ; pas une ou la 
raison n'entre pour beaucoup , m^me celle ou 
Timagination doanue, et qu'on appelle autrement 
du nc»n d'arts d'inaitation ; et rimagination elle- 
m^me, cette fecult^ ambitieuse qui paase du r^el 
at! possible 9 a envabi ju'squ*aux sciences exactes.et 
pbyaquesy et se joue labcmeusement dans la g^ 
m^trie transcendante. D*ou vient cette confusion 
«|ui refute nos systemes de d^ssificatioB , et ac« 
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mse TiBeKactitude des langoets ? Ci^^^t que le ^vimi^ 
ape de la ipefBs6e est un , I'aperoevaiioe ; cpie or 
jnrineipe^st bdme , et que les olijets a|>ermfe kust 
poor nous sans homes. De Ik nous YOtiloiis Tqwc** 
fisent se^arer sans cesse ee ^qm^^eaive^mAe Basok' 
c^fsse , pared que iioos agissoins jsur l«s bsteches 
-9ans pouToir aller jusqa'k la tige. Sfnyer^liotEHttef 
^ isL imtfire dati#4e {diysique€ft le moval : ^ardoiBb 
votis verrez l%K>mnie qui divi«e 'd»is sa pois^e^ 
6t la natore qui i^cunit dBnosson aetion. Le tool;'. 
se tient eii i^aUti^ ; et cosmne le toM est graud^^ 
^t que noBS Bommes petits , A nous-dchaf^e de 
to«is cotes. IN'avionfr-BOtts ^as^ daos noilre iah&ak^: 
ht6 vaiae et eobfiaiite, fait pr^ient JL la'satose d&f 
qliatre ^Siemens? cemmesi nous en isanbns ^Mob; 
pour dire au motear uimeFsel : Voilk les iastroi^ 
joiens Btnples et premiers de tbii acdcMt i^leradlff. 
et ificonioqe. Mais qaand oii a eti mom^ igno-^ 
smity on a i;)n que ees Siemens etaies^ ^cbnn^riH 
-qiueSy et que hi i^sturedu feu (Sckappe :k soffte 
intelligence y au poiiitde ne pouroir ie iclielsQgua& 
; absoliment de la lumii^e, ispi'Mi^BdlmfMen Ab 
Mvans croient li'svoir riesi dm oiiianniii ainscle 
pnneipe »de la <ihaleiir, qei'sls tajjfipA\0A»caImique^ 
en atliendaBtt qii'ih eaehexitcei^pie c'eiL Un a va 
qu^il ^it itnpoBttiUe d|s siipifferi'aH^tisEtD du fcpi 
de celle dii» I'ldr^ ou , pour raiehx ''dare ^ iqu kI He 
peiit y atosr pnteDieiit de fisa flans aiar^ dum^ns 
, j>our now. Qui demo est Aimaxdy da fea^ de Taiv 



d'aLEMJIBBT. I^'^NCYGLOPiOIE* 8^ 

^m de la Inosiiera? .Qn a vo que nous ne connais- 
tSapns pasipifiuK la nature de Pair, qui a tant de 
propri^ti^ cGHimuaes avec Feau; et que la terre^ 
s6pare^ de. tous les trois par les d^compositiona 
chimiq«ei$ , u'etaLt qu une masse inerte , qui no 
peui semr que oomme xu^laDge , et par conse- 
quent ne peut 6tre principe. II est meme douteux 
^e lair, qui , de tous les eliracns, parait le plus 
iirdepeedant , puisse .^tre expansible et elastique 
sans receler quelle chose de. la maticre ign^e; 
*et c efet de Timet de Tautre que de nouve^ux 
physidens coiafiposeot leur ether, dont lis veulent 
iaire aujourd'hui la cause universelle du xxionde : 
idiim^re renouyelee des Grecs, et qui prouve sen- 
iement que nous tournons toujours dans lem^e 
-cerde, et^e, quoique assea inyeutifs en fciit d'er- 
"sewts , nous ne laissons pas de retomber k tout 
moxnemt dai&s celles'qui etaient d^j^ vieilles. Xi^s 
\ irfoiik pourtanl;, oesquatre eleno^ns^depuis silong- 
: temps en possession 4e r^gner sur la nature ! II 
^j&Bt bien sur qu ils entrent d^ns ses^ moyens et dans 
ses effets.; ntuus je suis convaincu que son auteur 
iBSt le seul qui isachie ce qu'i}^ sont. 

Nous avons de m^e pai^tagi^ le donaaine de la 
nature en .trds r^nes , ranimal , le vege^^al et le 
mineral ; et i^ dst de fiutque nous ne pouvons mar- 
quer le point de separation entre le dernier degri 
d!*o«:ganisation laiujinale . dans , quelques Insectes , 
et les caracteres de .^i^^tion. .^w^J^s, 4^^ 



88 COtJRS BE LITTiftATVRB. 

qiielqucs v^getaux , qui ont Hen certaitieme&t un 
sexe. Nous ne saurions affirmer nqn plus que la 
Ibrmatioii des inetaux, lentement ^abor^ dana 
le sein de la terre^ ne soit pas une autre ei^^ce^ 
de generation , dont le secret est caehd sous Fe- 
paisseur du globe , et dont les slacks sont les seuls 
temoins. '^ 

Pour sentir la verity de ees observations , il ne 
faut pas 6tre fort savant , puisque je le suis fort 
peu : il ne faut que lire et entendre ee quont ^crit 
ceux k qui leurs Etudes ont en eflfet merite le titre 
de savant. Je n'ai dit que ce qui resulte de leurs 
differentes Opinions , et de leiirs aveux plus ou 
moins explicites. Tout concourt k faire pr&unjer 
que ce qui existe dans le monde tient a un prin- 
cipe unique d'o^ ^mancnt tous les eff^s que nous 
distribuons assez gratuitement en genres et en es- 
peces ; et ce principe , nous §ommes eondamnesici' 
bas k Fignorer toujours : Pourquoi? C'f«t que, 
quel qu'il soit/il est certainement au*dessus de 
notre portee, et renferme dans lejs .c(»inaissances 
infinies du grand Etre , qui n est luinnatoie eonnu 
de la seule raison que pgr la necessity de son ead* 
stence , le seul attribut deson essence qu'il a voulu 
que rbomme pnt concevoir parfaitement , parce 
que Thomme en avait besoin \ et parce que oet 

^ Cl'est ropiniOQ d'uB savant ti*te-laboriettx. Bonnet, 
•t elle ne man<|ue pas de probal»lite« 
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attribut unique et incotnmunicable appartient k 
Vj^tre unique. Pour tout le Teste , qu^U peut com- 
muniquer plu$ ou moins k la creature intelligieute^ 
la revelation 6tait indispensable , et ce que je viens 
4e dire en est une des preuves m^tapkysiques. 

Nous ne connaksous done que des faits parti- 
liers : ce sent Ik nos sciences; et comme ils ne 
sent tous que des consciences d'un seul fidt pre- 
mier bors de la vue de uotre esprit trop bom€ 
pour le coniprendre, e( qui d'ailleurs n'en a aucun 
besoin^ nous avons beau classer les faits, ils se 
confondent^ k nos yeux, malgr^ nous, aotour de 
cette upit^ myst^rieusoy etnousranxinentk notre 
ignorance invindble, comme dans un labyrintbe 
immense ou Ton ^ pr^pite tour k tour dans des 
routes nouvelles, qui. semblent promettre une 
issue 9 et qui , sans vous y conduire jamais ^ fini»- 
sent toujours par vous rejeter au point d'ou vous 
etiez parti. 

L'idee de r^ssexnbler en substance touteti les 
counaissancesbumaines dansun dictionnaire avait 
dejk ete concue plus d'une fois , mais vaguement. 
Leibnite en avait desir^ rex^cution. L*Anglais 
Chambers en avait donne une ^bauche aussi d^ 
fectueuse qu elle devait Tfitre entreles mains d'ua 
seul homme. Ce projet^.enibrasse par une soci^t^ 
de gens de lettres franf ais , dout plusieurs ^taient 
tres-'diftinigues dans leur genre , et qui s'y atta- 
cb&rent tons avec. plus.de moyens et de seoours 
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quon o'an avai^ eu juapi'slors , poimiit etse rete- 
pli avec sucois , si , cTuia eol^ , T^qpidt genial 
. de aecte et de parti ^ «t de 1 'autre ^ VmmAaiitiifa 
'particulii&ive de bnller hens de pr^os ^ n^-avaieat 
pr(3sqiie tout d^eriore et perverti. Xicg d^ux ^di- 
.4euvs 90ui, GOQvmins eux-mdixies d^ime paiflie des 
^fauts de Tourvrageiy Tixn , dam un discourse k la 
46t!ie du ^tmaieoie Toluine ; Fatttre , dans le ciii-* 
iquiihiie^ a Tartide Eneyclopedie. Get we\x , quoi* '; 
qiill aoit k pea pr^ ie meme pour le fond , $e 
iie&i de la difi!£.roiu^ des deux bomines. II est nM^ 
laune dans Tun, et f:el que devait.le faire/un esprit 
aage ^ xfak veit Tabus sans j avoir en de part , et 
desire d y apporta* remide ; da^s Tautre , oe n'est 
^'uoDie boutade de plus eefaapp^e k un esprit av- 
"dept^ bizftcre^ qui croit se xnettpe aunies^us de 
4a CTiiique en la de^ancaoit ('oe qu'on ne pent 
iEaaro qvi^en la prevenant ) , et qui tipoave-plus oourt 
d'avouer le mal que de le corriger, peut**dtce dans 
i'^espetsancequ^on le cfaargera uh jour de la xc^a- 
vataoB. I)ider0t, lui-mSme etait un 'des premiers 
auteurs da sdial^ et ce m<^iiie article jE'ftcfc/opa^ 
^'e suffirait pour le prourer. II e^ seofte de trarite 
-d^espcit; mais «a tout, c est on amalgame iad^ 
i^ste de mati^reB li^terog^nes , et Vxm dira que le 
i^titre bW quoin teste qua Tauleur a choisi pent 
fttrler longaemeut <et ^wgHomeat de tout 6e qid 
-peut lui veiiir dans la t^ , et tels sevit trop soih 
want ks articks de la m^m^ main. II y «n a de 
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^tieux traiteis ; qitelqties-iins im^mes' sent h<m& 
^uand ik soQt courls , car il etait impossible ti 
lauteur d!aller long* temps devM^i lui. Mark , au 
liOftal , peu d'homsntes eUdent moins propres k ce 
.^hre da travail , j^i exige impikieusemeiit de la 
j^^thode, delacclart^, de la pr^Bion et da gout, 
c est-'indiEe to|it oe ^^txi nurnquait a Diderot. H est 
idsifale , par «iBmple , qu'apris le prospectus , 
ct surlout aprte le dis^ours preliminaire/ cet ar- 
ticle Eneyciopedie, devait 6tre trte-circonscrit, 
^poii^uoh avait <du dire d'avance tout ce qu^il 
^ouvidt cokxteinr d'essmitiel. Mais ce fut precis^- 
jcaeiit pour «ela que Diderot &x mesura Texcessive 
longueur sur son excessive envie de parler^ qui 
idoraisait. sa plume eoitiiiie sa langue/et t]ui est 
fJuenpliispir^judiciable avec Tune qu'avec Tautre, 
^et- Bouffre kien moins d'excuse. 

<jette ^orme diflFusion est Tun des vices do- 
jwnans ^de VEncjrclopedie , et c est justement le 
plus contraire au dessein que Ton devait s'ypro- 
'^s^. Je sens qu il etait assez diiEcile de prescrire 
yen riguenr k eette foule de cooperatetirs differens 
^ mesure qa lis devaient garder; que chactfn, 
^lus dcci]p6 de soi que de Touvrage , pouvait croire, 
^par nn amour-propre fort mal entendu /mais fort 
*conc<&Pvable, valoir davantage en tenant plus de 
place. Mais aussi y plus ces ihconv^niens etaient 
^fecfles Ji prfivoir, plus il etait h propos de prendre 
t^n menus toutes les precautions possibles pour y 
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obvier, et Ton pouyait fixer quelques limites g4- 
n^rales proportionn^es au sujet , sans teop gdner 
la liberie des auteurs, qui, dans tousles castles 
auraiept beaucoiyp moiiis outre-passees qu ils n^ont 
{ait quand ik n'en avaient point du tout. Les 
^diteurs, et leurs associ^s auraient pu , auraient 
du conyenir entre eux de qudques princ]|>es d'uue 
y^rite et d'une conyenance reconnues dans la 
redaction d'un Dictionnaire, et qui les auraient 
guides dans Texeeution^^En eSet, quel ^tait Tobjet 
de Y Encjrclopedie ? De marquer, .dans cbaque 
science, le terme ou Vesprit humain etait par- 
yenu , et la route qui Ty ayait conduit. II fallait 
statuer en consequence que ce Dictionnaire ne 
deyait renfernier rien d'inutile, par tette seule 
raison que le necessaire suffisait pour le rendse 
trfes-etendu. Si des yjies d'int^r^t s6nt entries 
dans la multiplication des yolumes , ce ne.serait 
qu un reproche de plus-k essu^^er, et nonpas uae 
excuse i proposer. 

II n ^tait pas permis aux auteurs d'un ouyrage 
de cette importance d'ignorer ou d'ouUier que 
Tordre , la precision et la nettete des exposes et 
des r^suhats deyaient ^tre partout le point capi- 
tal ; que^ dans tout ce qui concerne les sciences 
et la pbilosophie ,. on deyait se restrein(b*e aux 
prmcipes, aux faits^^au^s: preuyes,'^ ^cartant 
toute hypotWse, toute digression, toute contro- 
yerse, tout episode; que, dajis les beaux- ai^, 



dans tout ce qui est de litterature et de gout*, on 
n'e pouvait trop se reslserrei' de maniere qu il n'j 
eut de place /{uepour Tessentid, et quil n'y en 
eiit point pour la declamalion. En un mot, c'^ 
tait un devoir pour chacun de se bien mettre dans 
Tesprit qu'en ecrivaht pour PEncjrcldpedie il nV 
vait pas h faire un livre ii lui, ou. il put faire entrer 
toutes sesidees et toutes ses &ntaisies, mais une 
partie d'un grand livre , uiie portion^ d'un grand 
tout dont ilfalJait observer le plan et les propor- 
tion's. Que Routes Ces cohditioils n'eussent piis i(& 
toujours parfaitanrent remplies, je le crois encore; 
xnais du moins iailors F Encyclopedie 'n*aurait pas 
ofFert la reunion de tous les'exc^s oppos^. Les 
articles de metapfaysiqiie, par exemple, dont pas 
un ne devait exc^der quelques oolonnes , si Ton 
se fut borne au necessaire ; les articles Dieu , 
Ame^ Certitude^ Atheej Atheisme^^t cent autres, 
n auraient pas ^te des volumes entiers , et qudr 
queibis des livres d^jk connus, et fondus k peu 
ptes dans le, grand Dictipnnaire. II netait pas 
fait pour que chacun put y deposer p£le-mMe 
tout ce qu'il aviaiit d-eslprit bon ou mauvais , ou y 
transcrire ce qu*il avait lu , mais pour que Ton y 
trduyl^t duns cfaaque partie tout ce que Vesprit 
tiumain avait acquis Jusque-'lJi* 

Je ne pense pas que Thistoire y dut entrer en 
eorpad'oiivrage, mais seulement sousiles rapports 
de la critique et des antiquites. L'histoire nest 
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point une acquisition de Tesprit; ce n'est pas datis^ 
\me Encjclopidie qu'on doit la chercher; et k 
quoi bon eujtasser tlans le depot des sciences toutes 
les traditions, trop scmrent incertaines/ trans-^ 
mises jusqu k nous par la menioire ? Quel fatras 
de compilations inutihes et de> plate rh^torique 
que toutQ cette .partie r^dig^ par Tuirjnn ! Com- 
bien I'ancienne dcolastique devait tenir peu de' 

; place! Gombien rancienne philosophie grecque; 

^ devait etre alHregee! Avec quelle r^^rve e€ qiielle 
sobdete devaient etre treaties la tb^ologie, Vhis- 
toire des heresies et de^ condles ! C^tait Ik que 
devaient presider la saine erudition et la vraie 
critique de rhistoire, c^est-^k-dire^ la seule partie 
qu il But fallu traiter. 

.D'Alembert etait dors bien capable ^de donner- 
Texemple comme le pnie^te ; mais il se reafer* 
xosAt k peu pres dans ses math^matiqaes, et y jm- 
gnait smilenteiit qudques artides de morale et de 
litterature y tons trsnt^ selon le plan que ys viens 
de tracer. Ceux.de Dmuarsais jiistifient la r^u-^ 
tation qu'il a laiss^e du meilleur de nos gram^ 
mairiens* Geux que Yoltasre a fournispour kt 
Htt^rature sont si bien kits et si agi^dabks xkafifli 
1|3UB sage bri^te , quils font regretter'en* qiidi- 
que facon qu il ait eu le talent de tout ckire en si 
peu de mots. II etait Ik sur son terrain, et grktces* 
au respect des convenances que son goAt aalurel 
liii« imposait ^ il ne pwtaU Ik que son talent , et 
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iM^ pttt^;^ pdssioins^ Je ne parie pas des sci^ioes. 
^•fie S9M pes ii.nui poitee, et k ndm de-pla«- 
sietird des auteats ^: eR etaMfnt ohargi^ ctaos ce 
^tiemmre ^st ixn garanf asaez siSrr des coBnaia^ 
sancearqu'ilsottC.d^ y t^Ddre. Mais en gen^l , 
^el erma^ de^ fieux 4^d«imiun$ , d'mmtilit^ , de d^ 
dbiiiidtibnd , sbrtotr^ <Idiift les parties susceptibllw* 
de plus <fe leeteors , ar gmssi, cette compiladoi^ 
aftpbabetique de plus dun tiers peut-#tre an delk 
de ce q[ai poui^it senrir S Tinstruction ! 

Les ccttLvenances et'les bieas^atnces de tbule es- 
pi^ b'j" 80nt pas mienx gard^es que les iMsare9 
naturelles des <3fbjets, Voltaire Itd-m^e, qncn^ 
qn'en g^missant pburtant sar ¥es /^efr^emlj^n^ ^imh 
dt^es & FEMfX^hpe^e, se plaint e» partipulier^ 
dans ses lettres k d'Alembert, du ton d'emphase 
sLff^quent dane tin lirre (Hi Ton ne' detait se per- 
xnettre qne le langage de la raisoo'. U ne pent 
s'empSelier de nre de pidiS quand i) entend Di« 
derot s'Sdfier, dans un article du dictidanaPiFe : 
O Rousseau y man ther et digne ami ! Comme 
si e^^ait 1& qu'il convim d'apprendre i. la po6t6» 
lit^ le tLOtn de son amiy quel qu'il tail eonmio 
A de pateilles exclamations,' atisei froides enr dhuh 
m^me^ que d^lac^es, n^itiaif^jit pas le comble da 
ridicule dam nn r^cueil sdentifique, ou il fiiut 
qae le$ homnaes s'oublient et que las choses seules . 
M laonlirfitttl Maid en seriiiiche^ si la. postaidt^ 
apprend, dans FEncychpedie, qua Biouas6au^^Din(. 
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le chtr et digne, atiu de Didejrot, «lie apprendra,. 
aus^dans la Fie deSen^que., q^e Rousseau etait . 
unseelerat et un monstre;'^t daus les apostro- 
phes de TamitieL, comme dans les iny^thres de la: 
h^aine ^ il J a autant de d^ceoce qup d*ii-propos. 

On ne sera' pas surpris que Xdtrtida. ^Ffmmii^me 
ne soit qu un cri fanatique contre la religion et 
868 mimstres; que Tarticle Unit aires ne soit qu'un 
tissu de sophismcs contre toute reJigion;.que cent 
autres ne soient quun extrait et un resum^ de 
toutes les idees irr^igieuses sem^es dans une fonle 
de livjesv Mais ce qui pourrait ^tonnet dans un 
autre si^le que le notre, ce serait qaon eut 
ose etalerle scandale de Timpiete dans vUn monu- 
ment presente k tous les peuples qui ont une re- 
ligion. 

_Le scepticisme, le materialisnie , Tatheisme, sy 
montrent pa^rtout sans pudeur et sans retenue; 
etc etait biea Tintenlion des fondatenrs. Mais $'ils 
voulaient que leur Dictionnaire fut impie; ils ne 
voulaient pas quil fut ridicule; et, pour ne citer, 
«a ce genre , qu6 ce qui en est peut-etre le chef- 
d'oeuvre , Bsez seulement I'article Femme * , cpu 
surement ne deVait ^tre Ik que de la main d un. 
moraliste : vous n'y trouverez quune conversa-r 
tion de Loudoir, et tout le jargon pr^cieux 4e8 

^ II etait de Desmahisy qui a riiussi dans la po&ieU* 
gk«; ce qui n'^tait pas uiie raison pour «aToir fiurc mt 
article de m<H:ale« 



comedies de Mariyatiz et des romans de Cre-» 
billon ; et comma si ce n'^tait pas assez qu'uue 
pareille caricature eat place dans FEncyclopedie , 
elle y est ins^r^e avec ^oge. 

Citait encore un travers particolia:, et comma 
nn signalement de la secte, que ce commerce 
continue! de louanges prStees et rendues, fiedt pour 
choquer les honndtes gens, .bien pins que pour 
hcfnorer les pldlosophes. II est des occasions sans 
doute ^u Ton pent sa faire honneur de rendre 
justice k des confreres , surtout k des riyaux ; mais 
quand il y a soci^6 de travail et d*int6r£t , la r^ 
ciprodt^ des ^loges n*est qu'une ind^cente cbar^ 
latanerie, indigne da veritables gens de lettres. 
Jamais die n'avait ^^ pouss^ k un tel excis , et 
c*etait vraiment un ridicule que revendiquait la 
comedie que cetle distribution d'encens si r^gu- 
li^re k la tdte de chaque Volumte , et m^me dans 
tout le cours de Vouvrage , qu*on peuvsut s'en re- 
printer ks aut^eurs occilip^s , et mtoiie , s'il eut 
ite possible, fatigues de s'incliner continu^ement 
les uns devant les autres. Ce n'^tait pas qu'il n'y 
en edt qui quelquefois cassaient Tencensoir, car 
la paix nliabite pas long'-temips ayec des complibes 
d'orgueil; etron voit, par exemple, Diderot qui 
s'extasie sui; la bea^t^ de Tarticle Certitude, et 
Voltaire qui r^pond qu*apparemment Diderot a 
uaubi lire. Diderot ayait ^t^ tris-sdarieux : mais n 
qudqu'nniStait ici dans le cas de rire, assur^ment 
xvn. 7 
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c^ait le public y cjjpi voyait se& maitres si peu 
(d'accord- , 

Je di$ 6es maitrfis, caiv ib en avaieat pm le 
titre et le ton , comme les anpiens philospj^es le 
prenaient dans I'ecole ayec ^leurs disciples | xnais 
comnie il ne convient k p^so&ne da le prendre 
avec le puUis. Cest une des ^^ses qax montrenty 
k la reflexiQUi que tout doit ^tre f&ux.daas des 
fapmnifeg <pu font un metier de xnensooge ^ tel ^e 
celui de ces sophistes. Ud cro jaient av()ir de la di- 
gnite^ et navaient q^e de la ^lorgue. La dignity, 
q|ui acQoni^gtie n&tweUeitieast la ^gesie^ a est 
pas^ plus suseeptikle qu ell6 de se dementia et de 
se troubler j et d^ijqiie uos ' sc^lufites^ etaient at>- 
jtaqu^y tdu$e iUi^ pitojal^Ie morgue faisait place 
il des eiApQrtqnieDs pu^iill^, comme il» )e fiirent 
Jbien. voir a l!^poqudi|att|eUle 4e la com^die des 
Pkilo&Qpk^s i jou^e'^yec le plils grapd sueoii^ 
«B 1760^ sii0€^9 <Iui> t^aU autadt aux dilspoai- 
4ionfi^ <lu pjttblao iij^ur egardt quau ttiente ^t k 
I'etfettiejl'owFage^pi^liS si^etQ'elait offx^^Si^^ve^. 

' ^ JktLj w^\t*p^% ^u girand 6aiirag^a«a dec|a|ifir aW^ 
€0|itpe4es philosopbes que.le mmistere pouv^uivait qu- 
vertetnent. .L^ouyrage d'ailleiirs prouVait de I'e^rit et du 
talent pour ta vei>siiicationV utais Fauteur lui-m^me doit 
sentir itujotirdlmi tout c*e qui nurttqae & sa piece du c6te 

^dnutngue, Ml «MMl6rasV dii oMnique et ddad^ii- 
ment. G'e$t oei|Uiicit cauM dii peutd'efet qu'dk paedui- 

-^it a la reprise. Ia re^olutiod lui aura &it uu^phia fraad 



T!t0^<e que des laommes iVrcB d'anMvx'^^fdpi!^ 
peuveni coBcevok de rag^ quand il est o>thas4 
faxut adots ii deeotvrert ^ et ^eit« bypoerke /pA^^ 
iosophie^ jetent k has &es Urrees de iierta et de 
moderatioiir ^ fat miae^ k nu^ hiien plus par la fa* 
rear de ses ressentimena qvoipar lainioii de soa 
adyerdaire* £31e iFonut k'Sai» Ioub lea poisoiis de 
la calomnie k pkiseffirontoe^ et le peu d art qu'eHe 
Jzul dans ses libelles atlaste eiieore, aifisiqoe ceM 
asilres eacemfdf s semUa^leSy.qa'elle ti'arait p^ 
plus de principes de govtt tpie de prinopes de 
morales 

n nest y depuia loiig^temp^ , que tiep avir^ que 
leur Encj(clopidie ue fut en effet qii-un ralli^ 
nieot de eonjurfe* Quoique 1^ secret de la eonspa- 
ratkm ne fiic d'abordqu'entie lies diefii^ il se pw- 
i>agea bieMot k mesure que leur ci^edit et Iter 
impanite leur repoudireiKt davantaf^ de leurs asso* 
<i)^ et de leurs proa^lryteB. Le fprand Dictukiamite 
fut r^Uemei^ le botdetard de toua lea enncnds 

tort : plus cettt philosophic s'y est montree sous des traits 
hideuJL, plus On sentira la faiblesse de ceux qu'elle a dans 
xxHie com^die; ce cpii ti^ proovera pas que Vaiit^ur dttt 
alWdes ibrtfjmqti'a tLn-dn^A a*4^atr^i«fdein it n'at^ltpis 
4mdore b. modele« mais ifie/ dejpuis .^nt J^ iQodMe »'e«t 
rixijfxpi tout entier, il faut refaire utf-i^fuy^rau porjtrait. 
Si qiiel()u-un Tentreprendj au'il ait toujoMrs.<ieyant les 
yeut ITiypocrisie de' Tjaitiife appliquee .^ la morale « et^ 
qii^ht k rimpadaicfe 6tilKatrodt^, jci' ecrits des /^*ai- 

7. 
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de la relijflpon et derautorit^. Bsy ^taient oomnitt 
k couvert sous la masse du li?re, et enhardis par 
Tespac^ et les esp^rances^ qu'ouyrait devant eux 
une longue entreprise. lis comptaient , non sans 
raison, que la curiosity avertie serait plus empres- 
see de chercher la satire de la religion et du gou- 
vernement dans ces morceaux de dissertation de 
tout gefnre , que la surveillance du pouvoir et du 
z^le ne serait occup^e k les y decouvrir; et, quoi 
qu'il arrivftt, ils avaient pour eux toutes les chan- 
ces que pouvait amener la longueur du temps 
necessaire pour la confection d'un si volumineux 
ouvrage. Leur plan , il faut Tavouer, fut combing 
avec toute Tadresse que peuvent donner la crainte 
et la haine du bien , et soutenu avec toute Tacti* 
vit^ qui appartient k Tamour du mal. Rien ne fut 
n^glig^; et Tun de leurs premiers avantages, celui 
dont ils profit^rent dabord le plus y et qui servit 
il les defendre pendant sept ans , mSme apr^ que 
leur projet fut events, ce fut le nombre et la qua- 
lit^ des cooperateurs que leur associait la nature 
de I'entreprise, et Tintdret general qu'elle devait 
id'abord inspirer*. Toutes les classes superi cures de 
la soci^t6: dtaient appdee^ k j concourir, et les 
^lus dans chacijine pouvaient s'en glorifier. Des 
grands , des iriilitaires , des niagistrats , des juris- 
cohsultes, des administrateurs, des artistes,' des 
theologiens, figuraieptsur laliste, la plupart;,ayec 
un nom qui portait sa recoxnmandation avec liu. 
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Le choix des censeurs ayait ite menage avec toutes 
les pr^autions possibles au gr^ des entrepreneurs , 
qui all^guaient en public la necessity de ne pas 
g^ner de trop pres la Uberte de penser 4|ins un 
livre tris-scientifique y et qui en particulier j joi- 
gnaient la s^uction de la louange et de la flatte- 
rie y et les menaces de la satire plus ou moins d&- 
guis^. Le chevalier de Jaucourt y un de leurs plus 
Jaborieux compilateurs , les couvrait de sa juste 
reputation d'honn^tet^ et de pi^t^ ; et ce savant 
cbr^tieia , dans sa vie modeste et retiree , tout en- 
tier k son travail et d'autant plus Stranger k tout 
le reste, ^tait loin de soupconner, en mettant la 
main a Tedifice, quel ^tait le dessein, des archi- 
tectes. 

II commen^a pourtant k se manifester des le 
premier volume, et le seul article Autorite ^tait 
assez scandaleux pour justifier les reclamations qui 
ft!eleV^rent^ de tons cotes. Un ev^nement qui fit 
iNeaucoup de bruit peu de temps apr^ , et ou l^s 
encyclop^distes furent notoirement impliqu^s^ de- 
vait encore ouvrir les yeux sur leurs macbinauons 
et sur le progris de leur pernicieuse influence. Ce 
futla tb^ de Tabb^ dePrades> qui avait fourni ou 
sign^ plusieurs articles importans du Dictionnaire ^ 
tb^se ou Timpi^t^ ^it en m£me temps si auda- 
cieuse dans les dogmes, et si artifideusement en* 
vdopp^ dans les* formes, que la communaut6 de 
travail y etait visible entre le bachelier de Sor- 
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bonne , qui osait fioutenir la th^ , et le philo^ 
sophe Dideroi , qiii se cnxt oblig^ d'en puUier 1 a-« 
pologie. D etftttclair ffnele philosophe arait fbumi 
la dod^pine de rincr^dalit^ , et le j^ac^lier la r{» 
daction th^ogiqae. On n'oobUera jamais , dans 
Tkifitolre de ee ai^le, ce premier attentat publio 
de rimpiet^, aftch^ et soufenne avee toote la so« 
lennit^ de ces sortea d'actea , aii miHen deB ^eolea 
de Sorbonhe, et, entre antres bla^h^ea, lea 
miracles d*Esculape mis en parallfele avee eena: de 
J^sus^hrist. Qa'on jnge eombien avaient 4t6 d^jk 
travaill^ tous les moyena de la secte pour ^enir 
k boot , dfca 4751 , de fairc arborer V^tendard de 
la revoke centre la religion , dans le sein m^me 
de cette Sorbonne , appelee le Concile subsistant 
des Gaules. Mviis il n'^tait pas possible non plus 
que cette provocation sacrilege fut impunie. Elle 
a^aitVil est vrai, ^happ^ aus censeurs m^mes de 
la tbiito, trax juges naturels du repondant; et Foil 
ne peut gufere. le ooncevoir qrfen supposant qulls 
ne ravaienit pas lue ; car tous les fondemens ' de Ik 
religion r^vfl^e , et ceux xn^mes de la religion na- 
turelle, y sent, on reuvers^^ par des assertions 
fiopbistiijues /ou ebranUs par nn impudent scejH 
4iciame. La tbdsee^eddsdt de beaucoup, pari^ loo- 
gueur, lainesure ordinaire du format; et, pour 
saurer cette ^proportion , Fan avafit eu recours 
li la finesse des caractferes. Ce qu'on y avait laisie 
de cbristianisme apparent seryit pendant quelques 



jhettrte 4 d^rc^r Firr^UgMm ; car ot n* hii tfOkma^ 
wen tard qann dee tli^ologkiift pr^ns , qui wiiaift> 
de !a pareeum, «e lera en proDonfant €ai pa- 
roles y c^a'on ' n airait p^ui^tre jatniM. mf^idnaa 
dans un aete de SoiImkib^ : Causfim CkrisU fBt v^ 
Ugionis defend/^ centra aihsutn ^ . On imai^M 
sans peine quel efik pnktaifltt dbna f assenbl^e cq 
pea de paroies^ et i|u6lle aUtentien «llcftattki^ineiit 
aussitot sm* la th^. Bientdt riadignation fiit .g^ 
n^ale , et le r^pondant ^ommi par m supiirieiim 
de faire eessor le aeandale «ai a« rcdrant* Uetmaieik 
n'6tait ^s^Kftcik, ft k vtetltat xf^^liMt ipe irop 
dair. Mais les «a^stFa«6 m etMm^ mxmd oUi^ 
tie Tenger Finsulte Caito k la veUgion , qui ail; ki 
de r^at. Le oensear n^gUgeiit te dtfpfuaUi da w 
place de pfofesseor; lehendt^lierj dAfxHi dm prJMfti 
de carps , s'ecifiiit ii B^lin , €A ia prole&tion , Tae*^ 
cudl y las bien^^lts mdlotiai de Fredirle , qui «e;fit 
d'aboifd en^ M <^^tlB ph4loiophe ifo^ie^Kti poor 
ses'opiniansy hettreMeHi«nt'n'4tbii^G^eotpeiBtlB8 
remords ^pie la l30tot^'divirte lit natera dans kocsBHr 
d\in (3ic^ien et di^tin cfecl^iiiaiMiqaa^qtft arait di^ 
lionor^ ees deuac carael!feEM'. h^^bA^e Piradea pn* 
bHa , en 4754 , une iNSti^aelatkMi formaBe da totitte 
ses erreura, oiril prote$te cp^ii h'awiit pas assdz 
d^une piepourpleurensaetmduiiep^^sie, etptmr 

r 

^ Je defends la cause de J&us-Ghrist et de hi refigi0Il4^ 
centre lin atli^e. . 
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remercier Dieu de la grdce quHl lui wait/aite^ 
ifc lui inspirer le repentir de safaute. 

- Gependant le deplorable ^clat de cette thise^ 
Ibudroy^ par toutes les puissances, par la Sor- 
wbonne , Tarcheydque^ le parlem^nt , et mdme par 
le souyerain pontife, Benott XIY, ne contribua 
pas peu k fairc auspendre par le ^ouvernement 
I'impression du Dictionnaire , doBt il n j avait ea- 
core que deux Yolumes de publies. La suspension 
dura dix-huit mois; et ne fut lev^e qu^li force de sol- 
licitations et de mi^noeuvres , et sur la promesse que 
les encyclop^distes seraient plus sages. Cette pro- 
tnesse leur coutait d'autant moms , qu'ils ^taient 
moins disposes k la tenir. lis la tinrent si peu , 
t^e, quelques ann^es apr^, les cris se fai^nt en- 
tendre avec plus de force , le Dictionnaire fut ju- 
lidiquement denonce aii parlement, et le pri- 
:^ril^e r^equ^. Mais la philosophies qui ayait 
'^l^e des protecteurs k mesurecpe rimmoralite 
:de ses opinions lui faisait 4es proselytes ^ obtint 
icnieope du miiiistere utie tolerance secrete, plus 
•^hngereuae peut-etre'qu*une pvtblicite declar^e. £n 
-€^t, pat cette espSce de compromis, aussi oppos^ 
>k la sagesse du gouyernement qu au respect des 
clois, Tautorite ne se croyait plus responsable de 
ce qui n*en portait pasle sceau; et la licence, d^- 
gagee de tout frein , acqu^rait de plus Tattrait de 
la dandestinite* H faut le dire aujourd*kui , que le 
temps est yenu de marquer soigneusement les 
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fautes qui out eu des suites si terribles : ce fat 
dans cette affaire • comme dans celle du livre d« 
¥ahh6 Raynal, si long-temps toler^ aussi, et dans 
toutes celles du inftme genre ^ ce fut une desplus 
grandes erreurs du gouvemement que cette con- 
nivence pass^e en habitude , et par laqueUe on 
croyait condlier k la fois les hiens&nces de I'au- 
torit^, les int^6ts de la librairie, et la d^fi^ence 
pour les talens et la celdl>rite. L'autorite ne doit 
jamais composer en aucune maniire avec les. en- 
nemis de Tordre public , qui sont necessairement 
les siens , quelque masque qu*il prennent devant 
eUe. lis le jetteront bientot d^s qu*ils ne la crain-> 
dront plus. Quelle plus haute imprudence que de 
leur dire tout bas : Je vous permets de m attaquer, 
pourvu que je u aie pas Fair de le savoir ? lis n*en 
demandent pas davantage, et conduent ^ule- 
jtnent, et font conclure avec eux qiielle-mSme 
rougit de les combattre. On sait trop que lea m^ 
chans ^ment k (aire la guerre dans la nuit; mais 
l-autorite doit la leur faire au. grand jour. Elle ne 
sa.urait leur oter la volonte de nuire,: il faut done 
leur en oter tons les mojens; et c'est ^poujr cela 
xn^me qu elle a de son c6t^ tous ceux de la loi. Si 
e^le neglige d^en faire usage, elle sera toujours 
mepris^e, mSme de ceux qu*elle aura ^pargn^ 
Si elle s'en sert avec vigu^ur^ die 6era toujours ap« 
plaudie de tous les bons dtoyens, et obtiendra des 
mauvais la seule chose qu'elle en doive attendre|]a 
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entiute et la haine qui Hiohorent par Icurs motifs^ 
6t qiH rassurent tout Yitat en attestant TimpuiV 
iance de ses ennemis. 

Quant aux int^r^ met cantiles de la Hbrairie y 
peuy^at-ils jatnais entrer en comparaison arecceux 
de r^tat y tons ^fidemment exposes par une licence 
impunie qui en sape continuellement les pre- 
mieres bases? La Kbralrie n*est-eDe pas tomb^e 
aree tout lereste, quandles mauvais livres qu*elTe 
atait multipBfe eurent tout renversd ? Est-il per- 
mis, pour favoriser le commerce, d'encourager 
la vente des poisons? Dh plus , qu ^tait cet interfit 
de commerce ? celui de rendre aux presses fran- 
eaises ce qu^on 6tait aux presses etrangk'es , ou 
ff^n regagner une parde par Fintroduction et le 
d^bit des livres imprimis ailleurs. Comment uft 
si txnnce calcul a-t-il pu s^duire les ministres d^un 
rby^nme tel que la France , et nommfiment uxi 
homme d'aillcurs si respectable par son coura^ 
irt son infortiine , Malesherbes? Ce fut pouttiant le 
j|[rretexte politique de cette tolerance si peupoKti- 
ijcie, et qui ne proiivait qui* ce qui a ^t6 cBk cf- 
dessiis dc ce funeste r^ne de Fargent. * L'argent 
jpeut servilr k tout comme naoyen; mki^, s*il est 
avant tout comme principe , il d^truira tout et ne 
T^parera rien. Pourquoi 1^ trafic des mauvais Bvres 
l&tait-il si lucratif?Pairce qo'ils^taient k la fpis pro- 
tob^aet soufferts'^et par consequent mieiix vendui. 
Qti^ils eussent ete absolument icart^s par une vi* 



gilance B^bte et des exenoples de rigomir, ce 414 
^taitaussiais^pn France que dapfles^tiitodeWiiiai* 
.sou d? Autricke ; que Malesh^bes eut peda^ comme 
Vaii-Swiclten , bientot^le dtbk des bona ]xfre$ e^t 
gagn<d eefoe celni dea maOTaM ciik pesdn, par cette 
pente naturelle qai poasse Vm^MlH eommeivaiMie 
d'un e6t^ quand dDe est repqxxs^ d'un anlre. 

A regard des gena de lettres , le talent; qui eat 
un don dela nature n'a de prix r^I qne parrusage 
qa'ott en fait : dignede T^compens^e etd'honnedrs, 
si Tuaage est bon , il ne m^rite que fl^triasore et 
punitioii 9 iA Fusage es( mauyais : ce nest alors 
qu*tun ennemi dWtant plus fe erahidre , qrfil est 
imieiix arme. Du reste , jamais il ne sera ni cruel 
xii odieux de dire ^ un homrne de talent , quel 
qu'irsoit : Sortez d*un pajs dbnt TOtts haisaez.Ies 
lois ,'et vty rentrez jamais. Que de maux on durait 
]^r6vcnus, si Ton aVait su pdrlerainsi ! 

Voltaire ^tait aasurement tin beau g^e , et fl 
tfavaft pas encore / en ^ 753 , rempli TEurope de 
Kbelles impies, cdm'me il*le*fit depliis pendant ses 
Irente derriiites amn^es. Lorsqu'il fut fbrc^ de 
qtiitter Bet^n j ilsongeaihi moment k passer daiia 
les ^tats de rimp^ratricei-rane : aavait feit slutr'd- 
ftis une ode k sa lonange , et venait tout*recem- 
ment d'en faire tin briHant portrait dans son 
Siicle de Louis XtV. Cepenoant 4;ette grande 
princesse , ihform^e de son ^dessan , dit tout baut ; 
'M. de '^oltairis doit sas^otr qit!il lif a point de 
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place dans mes etats pour un ennemi de la re- 
ligion. Voltaire apprit bientot ce qu elle avait dit 
pour qu'il le sat; il fut quelqux; temps errant, 
jusqu'k ce qu il trouv&t un asile sur le territoire 
de Geahre ^ et bientot un autre a Textr^mite de 
]a ironti^ de Bourgogne ; et il dut ce dernier k 
la proteetioii toute-puissante du due deChoiseul, 
qui tourna ou trompa , eomme il youlut , la vo* 
lont^ de Louis XV, 

Quaad la publication de FEncyclopedie fut d^ 
fendue , elle devint plus mauvaise de touie ma- 
niere : plusieurs des coop^rateurs de retir^rent , et 
onles remplaca comme on put. D'Alemba*tquitta 
sans retour ses fonctions d'^dit^r, et ne pouvait 
gia^re £tre remplac^ : nul n!ayait rendu plus de 
services pour la revision de la plupart des articles 
de science. II se concentra enti^rement dans ses 
math^matiques , et tous les efforts de ses amis » et 
lentre autres de Voltaire , ne purent le ditoumer 
de sa n^lutiop. II n*ay^it nul besoin de VEncj'' 
clopediCj m pour sa reputation, d6}k sufiisain- 
ment ^tablie en Europe, ni^pour sa fortune, tou- 
jours suffisante pour lui. II pouvait s'envclopper 
de sa gloire de g^om&tre, dans laqudle il n^avait 
d^jk de rival qu'Euler. II x^'en ^tait pas de xa6me 
de Diderot. Z'JS'n(^c/pjpe(i/e ^tait niScessaire , sous 
plus d'un rapport, k son existence personnelle et 
litteraire; ni Tune ni Tautre n'^tait encore au- 
dessus du mediocre. Ce fiit surtout sa persdvi- 
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zance, aussi int^ress^ qu in&tigable qui » 86QOt^ 
dant cdle des Ijjb^aires, obtint la continuation' ae-. 
er&te du Dictionnaire publiquement proliib^. H 
avoue lui*m£me qu'U prit de toute. main pour 
adiever le liyre; ce qui n'etait pas le moyen de 
perfidctionner Touyrage. Sa fongue irpj^gieuse, 
jusque-lk tempi^ee k un certain point par la cir* 
conspection de d'AIembert, prit des lors un essor 
vagabond^ et emporta k sa suite tcmt cequi voulut 
le suivre. Les vengeances ne furent pas oubliees> 
et Ton dut Stre Hen etonn^ de trouver k Tartide 
Parade f un d^bcMrdement.des plus virulentes in- 
vectives contre Tauteur de la comddie des Philo^ 
sophes ^qm n^avait^pas^mdme iti reprise % mais 
que les philospphes n avaient pas oubliee, ce qui 
prouvait bien maladroitement que le public ne 
Tavait pas oubliee non plus : et y par une de ces 
precautions Uches qui leuritaient.treA-familiireSy 
ils firent signer I'article par le comte de Tressan ^ 
qui ne I'avait jpas fait > et qui eut ensnite un autre 
tort, celui de le d^savouer, quoiqu'ii Teut sigil^* 
Eqifin^ les. plus f^jbles ouvjriers futieot appeli^ k 

^ Elle le fut depuis; ijuelque teipp^.avant la revolu* 
tion , et avec tres-peu de succes. L'engouement , alors 
general, en faveiir'de J.-J. Rousseau, mort peu d'dtnoees 
kuparavant ^ ' contribna beaucoup It mdisposer le public 
totitre 1^ denfddmeDt, oti Rousseau est maltraite, et qoi^ 
tn luUzD^me, e^tmd imaging ^etne signifiC' nen- dam 
Tactioo dc la pifece. !' •. 



f«UrepMpt de I'^d^ce ^ et ce ttiMvBttkmt^4kifi 
MBtrelecid k la philosophie] ^ Am ^ cotomh ce^ 
Ml de Bdiel ^ par la cbofttsion de» knguesi 

. On me dexHandera peat-etre cammetit d'Aletii' 
bert , dont jie vais porlo* inai&tettHit , et qoA ltt€ 
VB de5 preihieDS fondafteurs de ce mtoie mohoh 
ment qne jt ncps dd^ d^crire conuoi^ tii) arsenat 
d'irfeligion , ae traave pdonant ki dans c«tte 
dbbse de phikMOphief qae je s^re des dophistest 
Je dois .ea dir^ le» laisofii^^ G'est qti'il ne m-esi 
pkrmis, en rigutor, de juger un ecrivaiii <][tte par 
se» ^cnts, ptdsque ce n'estqae par des ^critd qvtH 
est bcmHne public ^ el* resswtU au ttilmtial de k 
pidst^rite. Ov, d'Alemhettf sous ce rapport ca|^'^ 
tal,^ est ii peu prte irr^pr^beiisibley ^ Von z^ee fi 
part ses letlreft imprim^es apr^ sa Aiort. Et doH 
fl r^tidtf e am ptiblie' de ce qtill lie paratt pad 
^wkt 6tnt pour le public? Je ne le erois pad« 
Biett t^ti est juge de Tii^Lt^rieur, et ekdcan |>eiit, 
h son gr^ y- se £iik*e une opinion ]^articnli^ ^Ee 
tel OM telindiTidn, d'aprte tontce qii'on en peuC 
^voir;. inaift )e jngement public neipeut eon^ 
fronter un ^crivain qu avec ce qu il a pubKe, et 
Ttion onvrage d^ ^tresotknis & toutes les r&gles 
ffiin jugement public. Ce soht Ik mesi principes*, 
etje ne crofs pa$ qu on ^puisse Wcondamner^Jd 
n'y aqii6;leaeQQenn#> d^^Ji reU^pOB i|Ui ptiiaiCBit 
gainer h ee que roa;'raiige permi^cux des aiit#im 
qui y quelle que fut leur mani&re de pefiiaer, oni 
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toujours respecUi la xeli^u ^s^'lains ouirragai. 
CIW seloa ces m^es vws que j'aiclMtiS Buflbn 
dans Tarticle pr^c^deut , «t que je coatid^itvai 
Coudillac dans Tarticle euivant. Tous. deux oat 

• 

doxiag lieu^ luu daus aa |i3l»yaiqiie , raoire daaa 
sa metaphysique, k des conadqueucet qui petmmt 
Stre dangereuses pour ceux qui las chercUent , 
xnais qui en dleB*-memes sent arliit)^ais«A J'igsoi^ 
si Condillac crpjait ou ne croyait plia> oair je I'ai 
fort pQiiconnu;: j'ignore si Bueflfon Crojait on ne 
croyait pas, car jA ne m'en a jamaia parle. Mws 
quand mejccie je le sautaia, J6 ne verrab devatit 
le public que Tacte de soumisaion de Tun quand 
il fut repri», et dans Tautr^ ^ qui ne Va jamafis 
et^., qiie le temoignage honorable et respel^tueUx 
qu'il rend k la religion dans sOn Coups ctAiMiiM. 
.On.voit^ il est irop vrai, par les lettres postko- 
mes de d'Alembertyqu^'iln avail point de religion, 
let je sais quil, nen ayait pas. Cest uil malh^ur, 
et un cnme deyant Dieu^ qui cat le juge d|!B 
Idfxtes} mais i homm^ na Test que des actioos , at, 
en ce genre ^ les actioYts^ de' Facritairi dfvatit 1^ 
hoinmes sont ses ecrits^ U n'y a pas de gOareriMf- 
xnent ou l^u&n , d'Alexnbert , Coinlillac, easseot 
^t^ proscrits k cause 4^ leura ouvrages^ et je n*a& 
connais point qui n eut du xcyjtter deaosi sein Ite 
tr^s^oupabl^ sophisteadpnt^auraik perl€f danf 
la suite. On ne dira jwoais.que les tfois plnkMO^ 
phesi qi^e je vieni^ de Aomoler taent dt£ lea ttrti^ 
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Bans de la r^olation , et encore moins Fontebelle 
et Montesquieu. Mais qui peut douter que Dide« 
rot, Raynal, Rousseau^ Voltaire, et m^me Hel- 
T^tiud , n'aient it6 les premiers et les plus puis- 
sans mobiles de cet affireux bouleversement? Gette 
difl^rence est d^dsiye , et c'est elle qui a du me 
goider dans un outrage oA je considere ks carac- 
t&res et les effets de Fesprit philosophique dans 
ce si^de , soit en bien , soit en mal. Je vois du 
bien, malgr^ quelques erreurs de pen de cons^-* 
quence, dans ce qui compose ici cette premiere 
classe d^auteurs , k qui Ton ne conteste pas , ce 
me senoble, Ic titre de pbilosophes; je ne vois 
<[u un tr&s-grand mal , et tr&s-peu de bien perdu 
dans le mal , chez ceux que j*appelle , de leur v^ 
ritable nom, sophistes, et qui, en philosopMe, 
n'ont surement pas ete autre cbose : tel est mon 
plan, et je le crois raisonnable. 

D'Alembert haissait les pr6tres beaucoup plus 
que la religion, et c'est pour cela que, dans ses 
lettres, il pousse contre eux la main de Voltaire, 
tandis qu- il retenait la sienne avec soin , mais sans 
pein& On s'apwcoit dans ses Merits, qu'il n'avait 
pas m£me iti insensible au charme des liVres 
«aints, encore mmns au m^rite de nos poetes et 
de rioa orateiirs chr^ens j et je ne crois qu'il ait 
laniais imprime une pbrase qui marque de la 
haiae ou du mepris pour la religion; au lieu 
qiiou poUrrait citer beaucoup- de niorceaux de se» 
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JElogeSf ou, entrain^ apparemment pkr cesheros 
du cnristianisme 9 il en parle lui-mSme ayec dii- 
gnite ; et , ce qui est encore plus pour iui , avec 
sentiment. 

Sa pr^^nsdnence dans la gtom^trie lui ayait dejk 
fait un grand nom lorsquil concourut, avec Di* 
deVoty au plan et a la construction de VEncjrclo^ 
pedie. Le nombre de ses productions mathema- 
tiqueSy qui montent k dix-sept volumes in^i''.^ 
effraie ceux qui courent la m«me carri^e; et les 
juges en cette mati&re lui accordent la gloire par- 
tieuli^re d'avoir invent^ un nouveau calcul, et 
par consequent avanc^ le progr^s et ^tendu la 
sphere des sciences. II est nature! et ordinaire que 
les etudes abstraites et les speculations profondes 
s emparent de toutes les facult^s de T^me , en lui 
ofirant k tout moment le plaisir d'une d^couverte 
et d'une victoire. Mais plus ces grands travaux , 
qui portent avec eux leur r^conapense , assujet- 
lisscnt celui qui s'en occupe, moins ils lui laissent 
la liberty de se tourner vers les ouvrages de gout. 
Parmi les.anciens, Aristote a joint la critique lit- 
t^raire aux recherches pbilosophiques y et Pline , 
une force de style qui n*est pas toujours saine , k 
r^tude de la nature. Parmi les modernes . Fon* 
tenelle a cultiv^ la litt^rature^agr^able^ quil- fai* 
sait servir k Tornement des sciences; autoi ne 
poss^dait-il de celles-ci que ce qu il fallait pour 
en bien parler. Trois hommes out veritablement 
xvu. 8 
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r^uni deux clioses J)resqaie toujours s^pat^es , le 
g6nie de }tt sci^ce et le talent d*dcrire : Pascal , 
qui derina les matidmatiqueSj et y fut inventenr, ' 
tout en faisant les Provinciales et ses immortelles 
Pensees; BuflFon, qm a dferit a vec eloquence la 
nature ammale qu'il ^tudiait en obsemteur, quoi- 
qu'il ne Fait pas toujours bien observ^e ; et le 
^^metre createur 5 qui nous devons le ciiscours 
pr^Kminaire de rEncyclopedie '^. ' ' 

CTest peut-dtre cette reunion si rare qui fit 
iiiettre d'abord un pen d*exag^ration dans Jes 
louanges prodiguees i ce beau discours, et je n'en 
comparerais pas le merite Ji celui.d'un ouvrage 
tel que YHistofre naturelle. Mais ce merite, qu*on. 
a (Jepuis voulu di^prScier, est assez grand en lui- 
m^me pour qull ne soit pas besoin de Fexagerer, 
Ce vestibule du palais des sciences est regulier et 
noble; il est cowstruit pat une main ferme et sure : 
totrtes les proportions ien sojit Justes , et les ome- 
ffiens cboias. Ce dSscours suffiraif pour assurer k 
son auteur une reputation d ecrivain et (fhomme 
de lettres : il est ^un esprit juste et Aendu, d'un 

^ Un satit^iie'de i«>9' jburs, ({tii se.|nqixait iHandace, 
et nbn pM tie i«flAice<, a fom^ mcttre^ lost (VAIenibert 4ans 
ce vers : ■ /• • r. 



II se croif mtptjidt hcmim^^ e« fie ttae pfefa^e 



1 " 



Mais sa preface cite tScxchpedie est,UD ouvragCy^t un> 
bel ouvragc. Oil ^est Ic sens du vers ? * 
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gout sage y d'lm style pur. II ei^ vrai <]u*il ne «'6* 
leve pas au sublime ; mais la m^chode y est saBS 
pesauteur, et la prteinoa sans s^beresse, et c'esC 
beaucoup* Les jugemeBs y aont sans passion , 
^uoiqu'il y ait quelquefiods, k T^gaix) des auteurs 
viyans^ une aorte de ccNtn^^isanoe que ks bieti-** 
aftinees peuveot jostifiep. 

Les JEUmens de pkilosophie , infiirieurs au di&^ 
ieours, en ndsbn de la disproportian des f^jets, 
sont aussi dufi esprit jndideiiz et d*un ^crivaiit 
fl^gant , CQmnie .ses premiers Ehges , ceux de 
Montesqpdeti , de Dumarsais , de Bemouilli , dont 
]:'ai pari^ amears1« Ses Memoirs sur Christine , 
et ^n. Ess€ti sur ties gtens de lettres , sont en 
g^n£ral d'une faisoik ingteieiise , quotqn'il pavle 
qudqvefeis das lettves avec nn too ou la fiert^ ta 
jusqu^ii V<>rgneily et die gmttds avec une a^reiir 
qm ressemble ii la baine pk» qu^ la. jiistioe* Sa 
tcaduetion de qoelqikea fifaj^^meua de Tacite. con* 
serve aase^ la bri^et^ de roriginal, mais n'en 
rend pas la force^ lai oonhmr et le mouyeiBent> , 
ni m^^me cpiekpie&istle aens; mais la pureti et la 
netteti de la; dtictiaiL Bendrottt tcnqcurs cet essai 
utile ii ceQx.qaiiP«0dr(Hsl8ei8Ctker k^adnire.Tous*^ 
oes ni(Hreeaux>..oiMisidei^:diais leur gdneralia^^ 
sont d'aioe litteraitiire estifnabie^ qoeoque fi>f t loin 
d'toe sup^iaiflre;. 

^ Troisi^me pasrtfe dtt Ity^e, artlcfe Moquend^ dii.^ 
di38*'huiti^e'rik€l0* , • • 

8. 
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Jusqu ici , du moins y 1 auteur ne s'^tait point 
^art6 de la s^v^rit^ de gout et de style qui con* 
vient k un litterateur philosophe. Mais Tamitie 
^ui m'a long*temps li^ aveclui, etqui doit ceder 
deVant le public ^u respect de la verite , ne sau* 
rait mautoriser a rendre le jndme t^oignage 
sur les Merits qui suivirent , et qui sont encore en 
assez grand* nonibre. B'Alembert ne soutint pas 
toujours cette sagesse qui lui avait fait d'autant 
plus d'honneur, qu'elle contrastait plus ayec les 
^rts de ses confreres encjclop^distes. On ayait 
«u gre a uo geom^tre entr^ un peu tard dans la 
carri&re , nouvelle pour lui , de ne s*y ^re pas 
trouv^ Stranger , et d'y avoir nodme obtenu , par 
son premier ouvrage , une place tris*bonorab]e : 
Tao^ition d*y dominer Tegara. L'eloigpement de 
Voltaire , dont la sup^orit^ ayou^e faisait un 
komme a part , laissa trop cnnre k d'Alembert 
qvLil pouvait n^ener dans la lift^ture francaise. 
Sa re^mm^ iknsJes sciences, les honneurTque 
lui avaient rendus les Strangers , son influence 
dans deux academies et dans le parti encyclope- 
diste J tout aidait k flatter en lui la pretention de 
regner dans la capitale des lettres. II essay a de 
donner le ton k Topinion , en lisant , dans toutes 
les stances publiques de TAcad^mie fran^ise , 
ties dissertations litteraires, et ensuite des ^loges; 
et les succ^s quil eut d'abord acbev^rent de le 
tromper, parce quil nen dem^la pas la nature 
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et les causes. Les seances de la Saint-Louis, qu'au- 
trefois Tinsipidite des pieces couronn^es et le si«- 
lence des academiciens avaient fait deserter, ^taieut 
devenues ncunbreuses et brillantes depuis quW 
y couronnait de raeilleurs ouvrages en prose et 
en vers. On fut done dispose k ecouter plus fa-' 
yorablement encore un de ses membres les plus 
iUustres , qui semblait se charger d'en faire les 
honneurs au public autrement que Duclos , qui 
tCy faisait jamais entendre que Teclat imp^rieux 
et brusque de sa voix dans des proclamations ou 
des ordres. Cetait la mdme difference qu entre un 
maitre de maison qui commande, et un bomme 
poli qui veut la rendre agreable a tout le monde. 
Le public sentit ce contraste ; il aime & dtre cour-* 
tis^ partout du il est , surtout lorsqu'il n a pas le 
droit de I'exiger. IltrouTaitcequ'illui fallait dans 
le nouveau secretaire , qui affectait la coquetterie^ 
comme son pr^decesseur affectait la rudesse ; mais 
malfaeureusement Tesprit qui rfegne dans cette 
sorte d'auditoire n'est pas toujours , & beaucoup 
pres , un guide infaillible pour le bon gout. Ce 
n'est pas que cet auditoire ne fut g^^ralement 
bien compost : il y avait toujours plus de lumi^res 
qu il n'en fallait pour sentir ce qui ^tait bon. Mais 
il y a aussi ; dans tons les rassemblemens de ce 
genre , trop de melange in^yi^ble pour qu'on ne 
s'y laisse pas aller souyent k ce qui est plus 
^blouissant que solide. Si ces m^prises ont eu lieu 
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de tout temps , m^me au theAtre et dans ses plus 
beaux jours, quoique le jugement Au cceur scat ]k 
pour rectifier belui de Tesprit , eombien k plus 
forte raison doit'<»n se defier du premier effet d one 
lecture academique , qui n'a gu^re pour joge que 
Tesprit ! Le prestige de la lecture est Ik daus touts 
sa force , et Tesprit y est arec toa& ses avantages , 
mais aussi au milieu de tous ses ^cueila. Aucun 
de ses traits u'est perdu : chaque audi tear se piqofi 
de n'en laisser tomber aucun , et semble jaloux 
d'etre le premier k dire : J'ai compris. Qu arrive 
tril ? L'auteur chercbe le trait k tout moment , 
pour Stre k tout moment applaudi ; et composer 
de cette maniire pour Tauditeur, c'est mi moyea 
sur d'^crire mal pour le lecteur. Sans en repeter 
les raisons, que j'ai indiquees en cent endroits de 
ce Cours , je n*en voudrais pas d'autre preuve que 
le jugement du lendemain , qui , dans ce g^ire , 
a dementi si soufvent le succ^ de la veille , et avec 
raison. 

Malbeureusement encore , d'Alembert avadt 
alors tout ce qu'il fallait pour recbercher ce daiH 
gereux succ^s , et pour en subir le retour. Ses 
connaissances en litterature proprement dite n^&- 
taient ni profondes , ni ^tendnes , ni muries pagr 
le travail : des etudes d'un aintre genre s y oppo- 
saient. La litterature ^taitla parurede son esprit, 
et n*en etait pas la ricbesse. II faut dire plus; 
Fesprit de conversation , qui etait son seul plaisir 



DALKMBERT. II9 

ct teaait d'aatant plus de place daoft ^a vie^ <]u'il 

y avail de Tavaatage sur le conimuii de$ hommes, 

£tait deveim par degr^s son esprit dcmiioaai , et 

ce u'e&t rieu moins que cdui d'un ]iyre. D'Alem* 

bert ^'^tait accoutmae k n'ea plus gu^ atoir 

dautre« Ses ^rite deviureut uii« suite de petits 

.'aperfus qui tautot fioat fios^, tautot n'oat que 

i^ rinteatian de k finesse ou raffectation de la ma<^ 

' lice ;, de petites id^ communes, ambitieusement 

decomposees , ou aiguis^es* ea ^igranunes ; de 

Tieilles anecdotes rajeiuues ; de vieux adages re- 

nouvel^ : tout cda est d'un vidllard qui vit sur 

la memoire de son esprit ; mais tout oela est loin 

de suifire pour faire un l^islateur dans les dioses 

d'imagination et de gout ; et d'Alembert Youlut 

r^tre, quoique pour cette entreprise tr^ tardive 

le gout lui manquat comnfie la force. Dans ses 

commencemens , les bonnes etudes de sa jeunesse 

lui sufiirent pour 6tre au ton de la bonne litt4* 

xature, qi/il eut la prudence de suivre d asses 

pi^&s; mais^ plus confiant depuis, li mesure.qa'il 

aurait du £tre plus circonspect , il se laissa tro|u 

aller au souvenir des paradoxes qu'il avait enten^ 

I dus dana la societe de Fontenelle et deMarivaux, 

' ^t qui se laissent trop apercevoir dans les diffe- 

reus morceaux qu'il kit successivement k TAcad^ 

mie , sur la JPodsie 9 stir P Elocution oratoire , 

sur tOde , et dans ses derniers Eloges* Les bat- 

-teinens de mains qu excit^rent dabord sea ccm- 
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cetti lui cach^rent rimpression que faisaient^ sur 
les gens Claires, ces erreurs tourn^es en pr^ceptes; 
et Tamertume ind^cente de quelques journalistes 
passionn^s, qui I'insultaient au lieu de le r^futer, 
ne lui permit de voir que leur animosity , m^rne 
quand il leur arrivait de dire vrai : effet ordinaire 
de la satire , qui , en se m£lant k la critique , la 
denature au point d'en detruire tons les fruits. 
Les amis de Tauteur ne se souciaient point de 
contrarier des idees qu'il affectionnait , d'autant 
plus qu'on les avait d'abord applaudies. II ne sa- 
vait pas que ce ni^me public , qui , en ce genre, 
ne demande pas mieux que d'etre desabuse , loin 
d'adherer h ses decisions, comniencait m^me a se 
d^gouter de ses ^pigrammes , et & Stre fatigue de 
Tassiduite de ses lectures. II le fit sentir enfin , et 
m^me durement, au vieux secretaire, qui avait 
droit k plus d'^gards, et que ce mortifiant accueil 
d^ida , dans ses derniferes annees ^ k un silence 
forc6 , qu'il eut et6 prudent de se prescrire plus 
tot. Les ecrivains ne sauraient trop se redire, d'a- 
prfes cet exemple et tant d'autres , que la faiblesse 
de r&ge n'est pas en eux un titre pour compter 
sur rindulgence-. on Taccorde k la jeunesse, en 
faveur de I'esperance ; mais rien ne plaide pour 
}a vieiUesse que la piti^ , qui croit faire assez pour 
elle en lui commandant le repos. 

TJne soeidte religieuse, dont la chute fut un ivd- 
nement dans le monde , parce qu elle y avait ^t^ 
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puissante , mais qui avait d aiUeiirs tout oe qa'il 
fallait pour n'Stre que ce qu elle aurait du tou- 
jours £tre , une sod^te d'iiwtruction et d'^difica* 
tion ; les jesuites ayant ett bannis de France et 
de quelques autres Etats , parurent k d'Alembart 
un objet digue de ratteution de la pbilosophie , 
et letaient reellement; mais Texecution ne r^pon* 
dit pas au sujet. lis avaient joui un assez grand 
role pour que le livre de la Destruction des /e- 
suites ia6ntAt d'etre ictit avee la plume de This- 
toire ; et d'Alembert , admirateur de Tadte , aurait 
du la prendre de ses mains. Mais la sienne est 
celle d'un anecdotier spirituel et satirique. Son 
ouvrage n*est qu*un pampblet ou Ton a distribu6 
en bons mots et en fae^ties toute la substance d un 
cbapitre du Siecle de Louis Xlf^, celui du jan* 
senisme : les emprunts sont mdme quelquefois si 
peu d^guis^s , qu'ils pourraient passer pour des 
plagiats. II y a pourtant une sorte d'impardalit^ 
qui ne lui ^tait pas difficile entre des jesuites et 
des jans^nistes , et qui fut attest^e par le m^con* 
tentement k peu pr&s egal des deux partis , mais 
qui ne prouvait nuUement que ni Tun ni Tautre 
eussent 4t& bien jug^s. 

Au reste, personne n*ignore que Frederic trai- 
tait en ami ce savant , qui fut son pensionnaire 
avant m^me d'etre au noinbre de ceux du gou- 
yememei^t francais ; mais on voit aussi y par les 
lettres m^es de ce prince, quey s'il aimait asses 
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les loaangee pour briguer ^ payer ceiles de$ 
beaux-esprits dc la France qui donnaient le ton k 
TEurope , il en savait trop pour faire aucun cas 
de^ leur politique et de leurs syst^mes d'admini- 
stration. II les m^prisait au point qu'il dit quel- 
que part que , s'il avail a punit une de ses prO" 
ffinces , il ne croirait pas pou^oir lid faire pis 
que de ltd erwojrer des philosophes pour la gou^ 
vemer. Aurait-il mieux dit depuis notre revolu- 
tion ? Et comme il se moque gaiement des fureurs 
anti-chretiennes de Yokaire! II fait plus : il lui 
&it sentir tr^s-serieusement, k Toccasion de la 
deplorable oatastropKe du jeune La Barre, que le 
respect pour la religion est une partie de la police 
d'un etat , et que quiconque viole ce respect dcdt 
6trc puni, 

Mais rien n'illustra plus d'Alatnbert que rbflSre 
et le refus de Temploi d'insdtuteur d'un jeune 
prince, alors beritier du plus vaste Empire de 
Funiv««. Le traitement qu'on ofifrait , ^al k ceux 
des places les plus considerables , n*6tait pas ce 
qui pouvait tenter le plus tin bomme amsi r^eU 
lement d^sinteressd que d'Al'embert. La lettre die 
rimp^ratrice ^tait une tout autre s^luctioh : elie 
B^adressait k Tamour-propre, le plus dier int&rSt 
des torivains , et celui auquel la philosopbie mdme 
( je dis la bonne) ne les fait pas renoncer, puisqu'iii 
8ont bonunes. Cette pbilosoj^bie put rapjurocher 
alors d^Qx moo^nieus de ^ gloire, ^galemBci 



liODorahleSy quoiqu'k des ^poques aossi diff^rentes 
qu'dloign^es : la lettre de Philippe k Aristote, €t 
celle de Catherine k d'Alembert. 

Ge qui fit regarder le refus eomme uae esp^ 
de prodige, c est que Ton ne coucevait gn^re com- 
ment il etait possible de refuser cent miUe livres 
de rente; et c'est pourtant ce qu^il j a de moins 
^tonnant et de plus simple dans la r^lution de 
d'AlemherL Pour un honime d'une coiiiplexioii 
&ible, inhahile k toutes les jouissancea sensoeUeB, 
temp^rant par n^es^t^, par habitude et par 
gout , une grande fortune , qui ne poavait rien 
f aire pour sa oonsid^ation k P^tersfaourg, n'^ 
lait qu un grand embarras. II avait ici un rerenu 
xnediocre, mais honnSte, qu'il devait k ses talens, 
et qui exc^dait assez ses besoins pour suffire k ses 
biexifaits; car il faisait beaucoup de bien et sans 
ostentation; c*eat le plus beau titre de sa m^nioire 
et de sa pbiloaophie. Getpii pouvait le flatter bien 
davantage dans les offires de I'imperatrice , c'^tait 
Tid^e da role important que pduvait jouer dans 
line cour I'institnteur de I'h^ritier du tr6ne. Mai$ 
aussi combien dlttCony^BieiDs balafncaient cette 
espece d'ambition ! la rigueur d'un climat qui 
pouvnit ^tre mortel pour un temperament d^ 
licat (celle da climat de Su^e, quoique moindre, 
avait €te fimeste k Descartes ) , Tobtigation de re- 
Mincer k toutes ses habitudes, et de sacrifier touli 
fies gouts. Les gpujts et les habitudes de 
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bert le concentraient tout entier dins ses deux 
academies qt dans la soci^^ des gens de lettres. 
Converser et philosopher, et mener ses deux aca- 
demies, ^tait son existence. Paris seul pouvait 
alors la lui garantir. P^tersbourg pouvait-U la lui 
rendre? Enfin, cette cour ^tait un theatre tres- 
p^rilleux de revolutions fr^quentes : les pMloso- 
phes n'aiment gu&re que celles qu'ils font ; ils ne 
pouvaient en £aiire une qu en France , et Ton sait 
comment eux-mdmes s'en sont trouv^s. D'Alem- 
bert d'ailleurs, ne croyait qu'^ une seule , k celle 
ou travaillait Voltaire, e'est-k-dire, k la destruc- 
tion du christianisme, et tons deux encore se sont 
tromp^s. La reyolution , qui a tout detruit pour 
un moment, voulait detruire avant tout la reli- 
gion , et ne ) a pas d^truite, et ne la d^truira pas. 

D'Alembert etait, de plus, fort ami du repos.: 
les caresses des rois ne sont pas sans danger et 
sans retour, et Ton n'ayait pas oublie ce qu'ayait 
4te Voltaire k Postdam, et ce qui lui etait arriv^ 
k Francfort. Pesez toutes ces considerations^ et 
joignez-y I'edat d un refus bien au-dessus de celui 
de la place; vous comprendrez que si d'Alembert 
prit un parti fort sage , il ne fit pas un grand 
effort ) et qu^on pent quelquefois passer pour ma- 
gnanime quand on n'est que raisonnable. 

On comprend encore mieux qu'il y avait pour- 
tant de quoi faire grand bruit , surtout avec un 
grand parti interesse au bruit , que prolongerent 
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d ailleurs Tin^tance des soUidtations imp^riales et 
la'^perseyeranqe des refus philosopkiques. Ge fiit 
un des ^veHemens qui donnirent le plus de relief 
a la pbilosopliie fran9aise ; 6t camme si le gou- 
vemement , qui alorS ne Taimait pas (c ^tait vers 
la fin du r^fie de Louis XY )^ eut pris k tftche 
de la servir et de la rehausser, oa fit encore la 
faute de refiiser k d'Alembert une petite pension 
academique , presque dans le mdme moment ou 
il venait de preferer son pays k tant d'honneurs 
et d'avantages chez Tetranger. Le contraste etait 
choquant, Vinjure ^tait gratuite, et mdme sans 
pr^texte, car le&statuts de Tacad^mie des sciences 
^taient formels ; et quel temps t^hoisissait-on pour 
les violerl Elle r^clamait en faveur de d'Alembert, 
avec le public , qui avait alors une voix , comme 
il Teut toujours en France jusqu'k T^poque ou une 
liberty d'une nouvelle esp^ce (/a liberie de 1793) 
^toufia la voix publique au bruit des canons et 
des dik;rets. Le ministere se taisait , et les cris et 
le silence dur&rent six mois. Enfin la pension fut 
accordee assez tard pour qu on n'en sut plus aucun 
gr^ k personne. 

Le motif secret de tant de resistance ^tait une 
pbrase piquante contre un ministre toutrpuissant, 
qui avait su, en d'autres occasions, se venger avec 
plus d'esprit ^ La phrase avait ^t^ luie dans une 

^ jyAlembert avait ecrit k Yokaire en propret mots x 
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leltre ouverte b la poste. Les rwolutionnaires i 
qui ont le pluscrie autpefois contre cette viola* 
tion du secret des Iettre$, n'ont jamais manqu^ 
de les ouvrir toutes , sans exception , depois qu ils 
regnent \ et eli ont mdme fait une loi pour tout 
Ce' qui est eciit en pays Stranger et tout ce qui 
en vient. Cela devait 6tre, puisque tout ce qui 
dtait aupararant abus plus ou moins excusable ^ 
Ou tn^me plus ou moins in^itable, est devetiu 
depuis Texc^s du mal mis en principe. Et ce n'est 
pas k eux que je parle; la raison et la morale ne 

« Votre protocteur, ou plat6)t votreproteg^, M..de Clioi* 
» j9eul. » l/im et I'autre etait vrai; car, u le diK ^t«tt 
puissant a la cour, le po^te etait puissaut dans ropinioa. 
JLe due hai'ssaijt la morgue des philosophes-f mats il an 
mait dans Yoltaire Turbanite et les grAces qui leur man.- 
qaaient: Quand leur credit s'eleva; sons leiigne sniv&nt, 
jusqu'a dinger ie mintstere, le due, toctjours -^Ksgraei^, se 
^prodia d*eax, etaUait meme entrer k¥AaBLdAait,lar^ 
qu'U mouriit. II avait de. fe&prit/et «urtoutde la guAco 
dass Tespnt. En 1764> il courut des JVoels oontre toute la 
cour^ et le dtic , alors ministre , y etait assez maltraite. On 
aut qu^ls etaient d'un officier de dragons nomme de Lisle 
de Sales , qui tournait fort bien les couplets sattriqaes* 
Le ministPe ^ k qui la Tengtadce ti'if tail que ti*c^ fiteite , ne 
y whftt pa& ae br^iiUkr «ifti^ jreloiir avec un iMmaie qui 
Mivait. manler legerement rarme du ridicul^. II le; fit veiur» 
lui offrit son amitie, et devint son bienfaiteur. De Lisle » 
depuis ce temps, ne cessa de le chanter; mais leslouan- 
ges, quoiqu'elles ne fussent pas sans agrement, ne i^tts- 
iiient pas autant que les satires* 



descendent pas ]us^e*I2i : mats j'oserai dire anx 
bbmnies en place, qui croient cette Violation per^ 
imse ou n&essaire jusqttli un certain point : Que 
vouleaf-vous apprcndre en ourrant les lettres? qui 
sent ceux qui vous m^risent ou tous haissent. 
£t quand tous le saurez, que ferez-vous pour 
' rempecher? H n'y a qu un moyen^ c'est de faire 
le kien : falte&-le done , et tous n^aurez pas be- 
soin d ouvrir les lettres pour saToir ce qu'on pense 
de TOus. 

J*ai assez connu d^Aiembert pour affirmer qu*il 
^tait sceptique en tout, les madi^matiques ezcep- 
t^es. H n*aurait pas plus prononc^ qu'il n'y aTait 
point de religion qu^il n'aurait prononc^ qu'il j 
a un Dieu r seulement il trouvait plus de proba- 
bility au tb^isme, et moins k la revelation. De Ik 
son in^flf^renee pour les diyers partis qui'diTi- 
saient sur ces objets la litt^tature et la soci^^. 
II y toUrait en ge genre toutes les opinions , «t 
c^est ce qui lui ]:epdait odieuse et insupportable 
rarrogance intol^rante des ath^es. H baissait bien 
l^bin^ y i sst mani^e , Tabb^ Batteux , et aimait 
ai^sez Fongemagne , tqus deux trfegp-bons cbritiens ; 
ce qui prouTe que ce n*(Stait pas la croyance 
qui Tattirait ou.Ie repoussait. D a lou(S aTec 6patt- 
cbement Mas^fllon , F^h6!on , Bossuet , Fl^ier, 
Pleury,.no9 pas seuTementcomme-^criTains, liiais 
comme religieux. 11 €tait assez ^quitablte pour 6tre 
frapp^ du rapport constant etadxnirable entrie 
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leur foi et lelir conduite , entre leur sacerdoce et 
leurs vertus. U a laiss^ aux philosophes dela rei^o-^ 
lution la plate et ignoble insolence d'appeler/Jz/za- 
tiques et declamateurs ces grands genies dont le 
nom n eut jamais €t€ outrage parmi les hommes ^ 
s'il n'y' avait pas eu une revolution francaise. 

n avait de la malice dans Tesprit , mais de la 
bpnte dans le coeur ; et si on lui a reproche des 
traits d'humeur ou de prevention , il ^tait inca- 
pable de la fausset^ et de la mechancet^ que Rous- 
seau J son injuste ennemi , lui a tr&s-injustement 
attributes. II remplit constamment tons les de- 
voirs de Tamitie et ceux de la reconnaissance , et 
les uus et les autres jusqu'au d^vouement; ceux 
de ses places academiques avec une regularity qui 
i^tait de z^le et de gout , et ceux de Thumanit^ et 
Ae la bienfaisance avec une simplicite qui etait 
claos son caract&re. Ses lib^ralit^s ne se born^ient 
^as k cette classe de jeunes litterateurs dont les 
pr^ofiiers travaux ont souvent besoin de secours 
de toute esp^ce ; elles descendaient tons les jours 
jusqu k cette classe ignor^e que n'appelait pas \k 
lui la conformity d'etat, et quon ne va jamais 
cbercher que par le desir de faire du bien. Si les 
potentats de TEurope le connaissaient par son 
gj^nie, les indigens ne le connaissaient que par 
des bieniaits qui leur avaient appris son nom , et 
qu'ils ne pouvaient payer qu? par d^ b^nedic* 
tions et des larmes. 
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Mais ce qui a fak k sa m^moire un tort irrepa- 
rable, c^est la publication postbume de sa Corres* 
pondance y cpii a manifest^ ses opinicms et ae* 
sentimens sur un objet dont d^pendra toujourt 
^ssentielletnent Texistence morale de rbomme en 
ce monde, comme sa destine dans Tautre. On ne 
mettra pas d'Alembert au npmbre des sopbistea 
eoupables qui se sont arm^ contre la religion dans 
leurs Merits, puisqu'il Fa toujours respect^ dans 
ceux qu'il a publics. On pourrait m^e ne le pa§ 
rendre responsable de ces malheareuses Let t res ^ 
dont Timpression n'est pas de son &it , mais de 
celui de ses amis , s'il n'^tait d'ailleurs trop ay€r6 
qu'ils n'ont ^te que les fiddles ex^cuteurs d'une 
volonte bien d^terminee, et qui leur ^tait com- 
mtme k tous. On voit que d'Alembert a voulu se 
aurvivre k lui-mdme dans le monde incr^dule; 
qu'il a l^gui k la ^ecte sea titres d'impi^t^, et a 
cbarg^ ses ami^ de ce qu*il n*avait pas osi par lui- 
m^me. Ses intentions sont assez prouv^es par le 
aein qu'il avait eu de preparer deux copies tr^a- 
oompUt^ et trfes-exactes de toute cette Corres-- 
pondtmce. La premiere fut saisie parmi les papiers 
de son ami , M. Watelet , cbez qui on avait mis les 
sceU^s apr^ son d^^s, comme e^ant comptable 
au gouvemement; et Ton assure que cdle-lk fut 
bi^Ue. L'autre, remise a Condorcetlors de la mort 
de d'Alemberty fut imprim^e k la suite de la Cor^ 
respoiidanee de Voltaire , dans cette edition de 

XT«. 9 
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KeU/r^panduesans aucuu obstacle ^ par suite de 

oette aveugle tolerance dont j'ai parl^, que Toil 

crojrait poUlaque et qui Fetait si peu. D'Aleml^ert 

86 montre, dans ses Lett res , tel qu il etait , moins 

ennemi de la religion que des prdtres , mais de- 

testant dans ceiiJt*ci leur autorite publique , et *le 

droit qu'ib avaienl; de xeprouver Tiit^ligion , mm 

aeulement au nom du dd, mais indme au nom 

de la society* On saper9oit combien il est choqu^ 

4|ue rimpi^6 qu'il appelle philosophie, puisse 

itre tous les jours vou^ au m^ris et ii Thorr^ir 

4daB8 les temples et dans les ecoles , taudis qu die 

ne peat qui pmne soutenir'la guerre claodestiiie 

4des brochures et des libelles. Cest lii ce qui ritrite 

dl'autant plus, qu il se persuade, comme tous cemc 

ude son parti , qfue la rdigion n a pour elle que bt 

^iiissance du clerge, et que ses ennemis ontedle 

de la raison^ Gette ideeentretient clk^lui nn fbii4s 

-•d'humeur et de deplt , une sorte d*aniniosi^ mtir 

tine (pi'il portait natoreU^xieht dans tcHit ce qui 

le contrarkit , et qui a souyenit qudque chose de 

pti^l. Ge n'est pas le cri de la haine et le 4sd^aal 

-de la proscription qu'il fait entendre , commA ua 

Diderot et un Baynal , energunitoes dignes decoli* 

ce?oir et de devancer la revdlution; il ne d^dame 

pas en furieux, car il n etait pas mechant; il n'est 

que pique, parce qu'il etait vain. II se soulagepar 

des ^pigrammes, et les petites vengeances de Ma 

-^amour-propre ne font qu en montrer les bkssit- 



TC8. U parait croire que , si la religion, ne pou?ait 
faire , oomme ses enDcrais, que la guerre de ptm^ 
phlets y elle serait bieat6t saus defense. II 6iait lorn 
de 86 douter de ce que la rivolutioc a demontr^ k 
tout le monde , et mdme &it sentir aux philoso^ 
pkeSj quoiquils s'eflforceat de le dissimuler, qua 
c'etait pr^cis^ment la difference de pouvoir qxii 
faisait alors celle des siicote^ k raifion de la digpo«L«« 
lion des esprits; que cette philosaphie n ayait d'in-» 
fluence que comme amie de toutes les passioM 
et ennemie de tqjit ce qui les reprime; qu'eUa 
n'avait de credit y dans une classe d'hommes vainSg 
curieux et inquiets-, que parce qu elle coniibattait 
dans I'onibre contre un ordre etabli quon aunail 
k voir attaqu^; quen un mot, elle reussissait 
conune revolte, parce qu'elle ne tendait qu'ii d^ 
truire; et que, si elle devenait jamaiB une puis* 
sance, die tomberait sur4e-^liamp dans TopiaioA 
g^nerale, par nrnpuissaxM^e manifeslie de doiwes 
k quoi que ce soit une h9^ <jpieloonque qu'elle A^n 
pas elle^ni^me; et nulycooime on Bsit, ne ptut 
donner ce qu'il n'a pas. G'est \k ceqiie la supreme 
sagesse a mis en ^vid^ice dans cette rivokuion 
qu on l«n reproche si t^merairement. Le rteiHa\ 
est d&s k present bien reconnu et bien avoue; 
mais les details qui s'offiiront successiyement dans 
cet ouvrage et ailleui*s ^laircirpnt cette y^fite sous 
toutes les faces possibles; et o'est ici sans doute 
^u'il est non-seulement permiSf mais micessaiM 

9. 
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d'^puiser la conviction. Justifier la Providence, 
c^est remplir son dessein et fortifier ses lecons. 

Si d'Alemb^rt eut ete temoin de ce que nous 
avons vu, je ne crois pas qu'il eut it& jusqu'a re- 
venir de ses erreurs. IJ orgaeil pKilosophique ne 
se rend pas sans un miracle particulier de la bont^ 
divine ; et I'experience nous fait voir que e'en est 
un d'une espice que sa justice permet l>ien rare- 
xnent k sa mis^ricorde. Mais il aurait bientot suc- 
comb^ au chagrin et k Thumiliation de voir sa 
svhhme philosophie tomber si vite en sans-cii^ 
lottisme, ou bien il aurait eu le sort de Condorcet, 
de Bailly, d'H^rault de Sechelfes, et de tant d'au- 
tres plus ou moins connus. II se serait alors rap- 
pel^ , non pas avec repentir, mais avec desespoir, 
le r61e qu'il avait jou6 si long-temps auprfes de 
Voltaire 9 dont il enviait la situation indepen- 
dante , et dont sans cesse il poussait le bras ^ pour 
rezciter au mal que lui-m^me n'osait pas faire , 
r61e ignoble d'un complice subalterne , et -qu'en<» 
noblissait aux yeux de nos philosophes ce men* 
songe d'une langue inverse y devenue depuis , par 
ses progr^s, la langue revolutionnaire , caract^- 
ris^ dans TEcriture par ces paroles propb^tiques 

^ Ausss .Voltaire Fappelle-t-il toujours , dans ses lettres, 
Bertrandy comme il s'appelle lui-m^me Raton, par allu- 
sion a la fable de La Fontaine^ que tout le monde con* 
natt; et FaUusion etait tres^u^te* 
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qui sont notre histoire : M allieur k vous qui ap« 
pdez bien ce qui est mal^ mal ce qui est bien I] ^ 



SECTION V. 



G>nclillac. 



Tandis qu'on entassait coDfus^ment les v^rit^s et 
les erreurs dans r^norme xnagasin de tEncjclopi- 
die^ un philosophe, bien sup^rieur k la plupart 
des coop^rateurs de* ce Dictionnaire^ rechercfaait 
les vraies sources de toutes nos connaissances, et 
les suivait dans leurs differens canaux , qu il tra- 
vaillait k ^purer, k debarrasser du limoa et des 
d^combres qui s'y ^taient amasses pendant des 
si&cles : c'^tait Tabb^ de Gondillac. II fut d^abord 
moins e^l^bre que les encyclop^distes , qui, par 
Icur reunion imposante , T&lat de leur entreprise^ 
le nombre de leurs enneniis, les alarmes du gou- 
vernement et le bruit de leurs querelles^ sentiblaient 
seuls occuper la renomm^e, et, parcourant tons 
les genres, remuant tons les int^rSts, pouvaient 
compter sur toutes sortes de lecteurs. Gondillac , 
indditant dans le silence sur des mati&res pure- 
xnent sp^culatives , devait exciter moins de curio* 
site; mais,k mesuie quil attira plus d'attention, 
il obtint plus d'estime et de confiance. Qbacun de 
ses ouvrages d^eloppait successivement, et pla9ait 
dans, le plus grand jour une pbilosophie k peu 
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prfes oouvelle, au moins pour les Fran^ais, celle 
qui elle ^tait presque gineralement ou ignor^e ou 

^ xnecounue : cetait la philosophie de Locke; et la 
gloire de Condillac est d'avoir ^te le premier dis- 
ciple de cet illustre Anglais. On ne pouvait plus 
en pretendre d'autre depnis que Locke eut si bien 
connu et si bien expliqu^ la nature des operations 

* de Tentendenient : mais si Condillac eut im maitre, 
il merita d*en servir k tous les antres; il repandit 
m^me une plus grande lumifere sur les d^couvertes 
du philosopbe anglais; il les rendit, pour ainsi 
dire, sensibles, et c'est graces h lui qu'elles sont 
devenues communes et familiferes. En un mot, la 
saine m^taphysique ne date, en France, que des 
ouvrages de Condillac; et, k ee titre, il doit fitre 
compt^ dans le petit nombre dliommes qui ont 
SLYStnci la science qu'ils ont cultiv^e. 

Sojx Essai sur tOrigine des Connaissances hu^ 
maines fiit le premier pas qu*il fit dans cette belle 
Carrie re, et c*est assez pour Texcuser, s*il y cban- 
celle quelquefois. II tira mdme de ses elreurs un - 
ayaQtage trfes-peu commun, celui de les recon- 

' naitre, et. d'affermir son jugement en apprenant 
Ji s'en d^fier. Rienne lui fait plus dlionneur que 
cet aveu, qui se trouve ati coAimencement de son 
Traite des Sensations. Ce 'passage d*ailleurs est 
aussi instructif que remarquable ; il contient tout 
le germe de la doctrine qu'il d^taille dans tout le 
reste de rouvrage. 



m Now He saimoiis nous rappeler Vignorance 
n dans Idquelle nous Bcmmes imSs : c'est un ^&t 
i» qui lie laisBe point de Iraces aprfts lui. Nous ne 
% nous souwnons datotr ignor^ que ce que nous 
» BOOS sottvenoDs d*a^r appris; et> poor remar* 
» quer ce que nous apprenons, il faut d^jii savcHT 
» que)que dbose; i) h/at s^tte senti avec quelques 
m id6es, pour obser? er qoW se s6nt av«c des id^ 
» quW n*avait pas* C^e m&sioire r^fl^dae, qui 
» BOQS rend aujonrd^lmi si sensible ee passage 
» d'une connaissance k une autre^ ne saurait done 
m remonter jnsqu'anx preimk^ ; elle les suppose 
)» an contraire; et c*est lii Torigine de ee peiM^liant 
3^ que nous aivons it les croire n^es aTee none. 
n Dire qne nous avons appris k voir, h entendre^ 
m k goAter, h sentir, k toueher, pardtt le paradexe 
» )e plus Strange; il semble que }» nature nons 
» a denn4 I'entier usage de nos sens )^ rinslant 
» mime qu'dlle les a form^, et que nous news en 
m semnaes toujonrs sems sans ^ftides, parte qne 
» ai:^ciiird'bni nous ne spmm^ phis eAAg^ de Ub 
w Audier. J^^is dans ees pt^t^^ lorsqne je p«- 
% bKai znmi JSssai sur fOrigine der Connais^ 
ft saneeT hummmes^ je n'afvnis po en Mre relirl 
» par ks ndffHmentens de Locl^e sur «n aveogle- 
91 1x6^^ a qua I'oft domiendt le sens die ki ime; et je 
» soiitins^ eontre oe plalesopbe, que VaA jnge 
•^ natneUcment des figures^ des grandeurs ^ dee 
m gt i Mrtio Ds et dea Astances, » 
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On est digne de trouver la verity qua&d on la 
pi^(%re k son amour-propre , ou plutot quand oa 
le fait consister tout entier k la cbercher de bonne 
foi. Si elle avait echapp^ k Tabb^ de GondiUac 
<dans quelques parties de son prenoier ouvrage, 
dans plusieurs autres il Tavait puisaamment sai- 
sie, et surtout dans ce qui regarde la liaison des 
id^eSy et la n^cessite des signes conyenus ou du 
langage. Ges deux ol]jets m^taphysiques, indiqu^ 
par Locke, sont ici tres-bien exposes, et particu- 
li^rement le dernier./ 

II montre, quant au premier, tout ce que la 
liaison des id^es a de pouvoir en bien ou en mal ; 
et de ce pouvoir nait celui de Timagination, soit 
qu'elle vienne k Stre remu^e par les objets exte- 
rieurs, soit quelle assemble les idees des objets 
absens. II observe, par exemple, que le mouve^ 
ment d^e&oi qui nous fait reculer k la vue d un 
precipice vient de ce qu elle reveille eri nous Tidee 
de la mort, parce que, depuis la premiere occa* 
fiion que nous avons eue de joindre ensemble ces 
deux id^es, Tattention que nous y avons donn^e, 
proportionn^e k TimpOrtance dont elles ^taient 
pour notre conservation, ne nous a plus permis 
de les s^parer. Par la foule d'exemples que Tana-* 
logie £ut rentrer dans celui-ci , on pent juger de 
r^tendue des consequences de cette observation : 
mais aussi cette force attachee k la reunion de 
pluideurs id^es devenuea inseparables est suscep* 
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tible des plus dangereux effets; cest ]k que ae 
forment toutt nos pr^jug^, et c'est ainsi que Ton 
aper9oit le point de communication entre la md- 
tapbyaque et la morale. Ecoutons Ui-dessus Con- 
diUac : « Que T^ducation nous accoutume k lier 
» Tidee de honte ou d'infamie k celle de 6urvi?re 
)» k un ajO&onty Tid^ de grandeur d'kme ou de 
V courage k celle de s'dter soi-m^e la vie, ou 
» de Texposer en cherchant k en priyer celui de 
» qui on a 6t6 offensi^, on aura deux pr^ug^, 
» I'un qui a et^ le point d'honneur des Romains, 
» Tautre qui est cdui d^une partie de TEurope. 
)» Ces sortes de pr^jugis £tant les premieres im- 
p pressions que nous ayons ^prouv^es, ils ne 
y manquent pas de nous paraitre des prindpes 
» incontestables. » 

Ces liaisons d'id^ morales , fortifito par le 
temps et Thabitude, acqui&rent une puissance 
presque ^le k celle des id^es physiques d'on pre- 
cipice et de la mort> dont nous parlions tout k 
rheure. Rien n'est plus difficile que de les d^nir. 
II faut f pour en vepir k hout^ de longs efforts de 
la raison dansqudques t^tes mieux organis^esque 
les autres; et ses progris ne s'^tendent quelorfr* 
qu'elle est panremie k empteher cette mlilheu- 
reuse union dldto dans les premieres ann^ de 
la g^n^ation naissante. Cest la preuve la plus 
forte et la plus frappante de Timportanoe de T^ 
ducati(m. 
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L'auteur a dedait du in^me principe <f autrei^ 
consequences znoins graves. , ipais qui sont justes 
et fines 9 et rendent raisan de plu^earsiimpressioas 
que nous eprouvons commun^ment sans que nous 
en d6m^]iOBS la eause. «On se peut, dit-il, fr4- 
y quenterleshomniesqu'on ne lieinsensiblement 
» les id^ dfe 6€Ttnm^ tours d'esprit et de oeriakns^ 
» -caract^es avec les figures qui se remarquent 
» dayantage. Voilk pourquoi les personnes qui ont 
» de la phjsianomie nous plaisent on bous d6** 
» plaisent plus que les autres ; car la pfaysionomi^ 
3> n'est qu un assemUable de traits auxquels nous 
» avonsli6 des idees qui ne ae r^eillent point sans 
» 6tre accompagn^es d'agrement ou de dugout. II 
» ne faut done pas s*<£tonner si nous somnies port^s 
y k juger les autres d'aprfes leur physiononaie, et si 
» quelquefois nous sentons pour eux , au premier 
j» abord , de Feloignement ou de Tindination. Par 
» nnefiet de ees liaisons dld^, nous nous jHr^a* 
» nons souvent jusqu'Ji Fexcfe en feveur de cw- 
» taines personnes, et nous sommeB. tout-& fait 
» injnstes par rapport k d*autres. Cest que tout 
» ee qtn nousr ftappe, dans nos amis eonmie dans 
% nos ernieniis^ se Ke riaturdlement avee les sen- 
» timens agre^bles ond^gr^aUes qn^ik nous ftmt 

* '^rouver, et queparconsiqu^nrt les dtfauts des 

* tttiS' empruBttent tonjf^urs quelque agrftnent de 
> ce qtrc'tiouyieinarquoHS en tax de plus aimaMe, 
» ainsi que les meilleures qualit6s des autres «ous 
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9 fMWsent participer k leiurs vioei. Par Ik ces 
M liaison d'ideea iofluent infiuuiOieot «ur notre 
» eanduite; elles entretiennent notre amour ou 
a aotre liaine^ fmwntent aotr^ eitime <m oos 
a m^pris, exciteat notre reconaaiasance ou notre 
» rMseatiment, et produiseiit ces sympathim oa 
B antipathiea, et tOtts ces penckaos biaarres dcmt 
n on a quelquefiMa taut da poiiie 4 ae rendre rai* 
» aon. Je crois avoir lu qudque part <|iie Descartes 
9 conaervatoujourgdu^tttpourlesyeuxloucbes^ 
a parce que la premiere personae quil ayait aim^e 
m aTait oe de&ut. » 

On doit arouMr qu'en appliquant ainsi la m^ 
tapkyflique k la mcMrale , comme a fait G>ndiUac 
li laemifie du plus grand des m^pliysicieiis , 
du respectable Locke 9 cette sdenee, ind^pendaim- 
soent de sa dignite, qui la met k la t^de toutes 
les awtres , k raisofi des objeta qu elle oonadire , 
JMeu et rintell^c&oe , pent avoir encoie oette lUi- 
liti pratique sans laqudle toutes nos Etudes ae 
aont que des amaaomena stales. La contemph- 
tion des akoaes inteUectnellea n est plus uae ca- 
riaaite firivde^ si , ea remontant jusqu'k la prami^ 
cause de nos erraurs, de nos pasaaooa, de nos in- 
jnsticea, qioe la l^gjjrat^ ou rignorance de la pla« 
fix% dea kommes regards presque ormmie des 
kabitedea anlmales , eC dont le pbilosopbe retromre 
•tet^un r<»E9ginedana notre entendement Vioil ,' 
wx s^apen^it aver quelque bonte qu*elles tiennent 
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en effet k des erreurs plus ou moins volontaires ; 
que nous pouvons , par le secours de la reflexion 
ou par les lumiferes d'autrui, rectifier nos id^es; 
qu'aufond nos d^fauts et nos vices ne sont que de 
inauvais jugemens , et que \ s'il ne depend pas de 
nous de leur donner cette rectitude constante qui 
n'est point faite pour la faiblesse humaine, nous 
pouvons du moins les redresser souyent quand 
nous connaissons bien la cause de nos trayers, 
comme il est plus aise d'appliquer le remMe quand 
nous connaissons la nature du mal. Cest sans 
doute ce noble exercice de la raison qui attache 
si fort les vrais philosophes aux objets de leurs 
Etudes , et les rend si peu sensibles k la plupart des 
S(§ductions ou des distractions quf enfratnent la 
multitude. lis sen tent tons, les jours qu'un moy^i 
dedevenir meilleur, c'est d'etre plus eclaire, et 
quand cette maxime , vraie en elle^meme^ est de- 
mentie par Texp^iience , c est que Ykme ^tait dijk 
A corrompue, quelle corrompait tout ce^e les 
connaissances et les lumieres y faisaient entrer , 
comme un vase infect commonique son infection: 
k la liqueur la plus pure. Mais , hors ce cas , on ne 
peutdouterque les forces de la vertu ne s'augmea* 
tent des forces de Tintelligence, et que Vkme 
accoutum^e a se considerer elle-mdme n agisse 
mieux, parce qu'elle voit mieux. On sait que 
Locke et Newton etaient des hommes sages et yeiv^ 
tueux : ce xa&me Condillac , dont je park id , et 
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d'autres Olives de la bonne pUlosophie , ont eu 
dans leur conduite la m£me sagesse (jue dans leurs 
toils. 

QuoiqueCondillac n*ait pas mis dans ce pre* 
mier ouvrage autant d*exacutude que ,dans les 
autres , c'est celui sur lequel je m'arrfiterai le plus, 
par int^r^t pour la gloire de I'auteur et pour notre 
instruction. Cest celui ou il a mis le plusde cho- 
ses qui lui appartiennent en propre ; mais , quoi- 
qu'il 1 ait refondu depuis dans son Cours d'etudes, 
il ya laiss^, ce me semble, qudques erreurs sat 
lesquelles il n'est point revenu. Quand il se trompe, 
cest qu*il contredit Locke, et c'est de celui -ci 
que je m*appuie pour r^futer Gondillac; en sorte 
que cette discussion pent servir k les faire con- 
naitre tous deux k la fois, et k ^lairer par la 
comparaison plusieurs objets int^ressans en phi-; 
losophie. 

n fait , ainsi que Locke, d^river toutes nos id^es- 
de nos sensations; et d'abord ce n'est pas sa faute 
ni celle de son mattre, si des materialistes^ n^cesr 
sairement mauvais raisonneurs dans un mauvai» 
syst&me , ont confondu ou affect^ de confondre ^ 
sdon qu lis ^taient plus ou moins ineptes ou men-* 
teurs y les id^es des choses qui sont transmises k 
la substance pensante par Torgane des sens, aVec 
les jugemens qu en forme cette substance paai- 
sante , qui seule compare les id^es et en compost 
des raisonnemens. Ce ridicule syst^me, celte ab«^ 
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surde confimon de i^ciilt63 si h^l^rog^nes et d'o* 
pdrations si dictiuctes est ^'unique fondement du 
xnat^rialisme ; et , si Ton veut s'assurer combieii il 
est vuinetix , <m ne peut tiHem: fiiire qae de lire 
I'ouvrAg^ de ce Locke j qu cm peut appe}ep }t 
sdAitre de T^id^ice^ car il la mhne toujours k 
sa suite ; et si Gondillac ii*est pas re^enu sur 
cette parlie de TouTrage angkis qui 4tablit la 
spirituality de la substance pensante , c*est qull 
n'j avait rien a faire \k^ dessus : la mati^re ^it 
6paifs6e. 

Dans tout ce qui concerne les operations de 
Ventendexxient ) Condillac ne s'^rte guere de 
Tauteur anglais que dans quelqties d^iiomina^oni 
peu essentidles en elles-miSmes, puisque toutes 
ne sont que des expressions abstraites , invent^es 
pour classer les diverses actions de la substance 
pensante que nous appelons ame , et qu*aucune 
de ces expressions tie change rien k la corisciettce 
que nous avons des faculties de cette substance. 
Nous cennaisBons ces faculty par le poutoir que 
ndus atons de les exercer, et par le pouvoir qu'bnt 
•les objets extirieurs d'y occasioner des itnpres^ 
sions qui ne sont, comtne Fa d^ntontr^ Locke, 
m dans les sujets euxPihdnies, ni dans les Organe^ 
qui nous les transmettent , mais dans la substance 
qui sent et qui pense : die seule an a la percep- 
tion ^ et produit des jugemens relatife k cette per* 
eepiioQ. Mais de savoir quelle est son essence , 
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et d*ou vi€&t que les corps agissent mir cette sub- 
stance incorpcMrelle y et comment sa volont^ agit 
sur notre corps ^ c est ce qui , de l^veu de tous 
lies philosopliesky cist aurdessus des forces humaities : 
Vunion de Tame et du corpp est un des secrets du 
Createur. 

0>ndi1Iac s^appuie tantot de Topinion de Locke, 
.tantot, mais Leaucoup plus raremeot, il la coq« 
tredit. Quelquefois 11 lui fait des rejHroches qui 
ne me semblent pas fond^s : c'est sur qaoi seule- 
ment je hasarderai quelques reflexions. G est ui^ 
occasion ,^ qui n'est pas inutile » de £adrejConnaitre 
quelques ^rreurs d'un pbilosophe dont le nom 
peut faire autorit^^d'autant plus quelles ne sont 
pas du nombre de telles qii^il a luirm&oie re- 
tract^. 

Locke et Condillac s*accordent k croire que ks 
b^tes, quoique doutoi de sentinient et d)e pensfe, 
m'ont point d'id^ abstraites et umverselles , et 
ils ea apportent des raisons qui rendent cette 
opinion extrdmemetit plausible; mais Tun leur 
accorde la m^mobre, et Tautre la leur refuse. 
Peut«*d(re me pardonnorez-TOua de vous faire 
juges entire deux pbilosi^heSy sur une question 
Ott Tobseryation des faits est k la port^e de tout 
]e moode^ et ou les nascmnemehs , quoique en 
langue m^tapifysique^ oe demandent quW peu 
d!attenti€Hxpour 6tre ais^ment suivis. Voici comtne 
^''cxplique Tauteur anglais i x II me semble que 
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» cette faculty de rassembler et de consenrer des 

» id^es se trouve en un grand degr6 dans plu- 

» sieurs aiitres animaux, aussi-bien que dans 

» Vhomme; car, sans rapporter pludeurs autres 

» ezemples , de cela seul que les oiseaux appren* 

» nent des airs de chanson , et s'appliquent visi- 

)) blement k en bien marquer les notes, je ne 

» saurais m*emp6cher d*en conclure que ces oi- 

» seaux ont de la perception , et qu'ils conservent 

» dans leur m^moire des id^es qui leur servent 

» de modele; car il me parait impossible quils 

» puissent s*appliquer, comme il est clair quils 

» le font , k conformer leur Toix k des sons dont 

» ils n^auraient aucune idee. » ( Ce qui suit se 

rapporte au sjst&me cartesien du mecanisme des - 

b^tes , syst&me qui etait encore en vigueur dans 

le temps ou Locke &aivait, mais qui depuis a ete 

tiniversellement reconnu comme une cbimfere. Le 

pen qu en dit ici Locke suffit pour en faire sentir 

toute Fabsurdit^. ) « En effet, quand j'accorderais 

» que le son pent exciter m^aniquement un cer- 

» tain mouvement d'esprits animaux dans le cer- 

' » veau de ces oiseaux pendant qu*on leur joue un 

;D air de chanson ^ et que ce mouvement peut^tre 

I y continue jusqu'aux muscles des ailes , en sorte 

,» que Toiseau soit pouss^ m^caniquemoit , par 

» certains traits y a prendre la fiiite , parce que 

» cda pent contribuer k sa conservation , on ne 

» saurait pourtant supposer cela comme une rai" 
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» son pour laquelle, en jouant un air k un oiseau, 
» et moins encore apris avoir cessd de le jouer , 
» cela dut produire mecaniqueuient dans les or- 
u ganes de la yoix de cet oiseau un mouvement 
» qui Tobligeat k imiter les notes d'un air^ dont 
» rimitation ne peut kite d'aucun usage k la con- 
» servation de ce petit animal; mais, qui plus 
» est , on ne saurait supposer ayec quelque appa- 
» rence de raison, et moins encore prouver, que 
» des oiseaux piiissent, sans sentiment ni m^- 
j) moire , conformer peu k peu et par d^^s les 
» inflexions de leur voix k un air qu'on leur joua 
» liier, puisque, s'ils n'en ont aucune id^e dans 
» leur m^moire, il n est presentement nulle part^ 
» et par cons^ueiit ils ne peuvent avoir aucun 
» module pour Vimiter, ou en approcher plus pr6s 
» par des efforts reit^res; car il ny a point de 
» raison pour que le son du flageolet laiss4t dans 
» leur cerveau des traces qui ne dussent point 
» produire d'abord de pareils sons y mais seule- 
» ment ensuite de certains efforts que les oiseaux 
» seraient obliges de faire aprfes avoir oui le fla- 
» geolet ; et d'ailleurs , il est impossible de coace- 
» -v6ir pourquoi les sons qu ils rendent eux-mSmes 
» ne seraient pas des traces qu'ils devraient suivre 
» tout aussi bien que celles que produit le son du 
» flageolet.' » 

C'est Ik raisonner coilsequemment. Locke n'eu 
dlt pas davantage sur le pr^tendu meoanisme des 
xvu. 1 
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b^es : il a cru , avec radson , 'que ce seul para- 
graplie suffisait pom* demontrer la folie d'mn pa- 
ml ^'sttoie. GondiUac n'6tait pas liomnve k \e 
renocyeler ; il ne le poovait m6me pas, pnisqu'il 
reconnatt avec Locke une faculty penaante dans 
les b£tes, seulement tris-mferieore k la Ddtr«. Mais 
voici comme il raisonBe : 

« La m^moire ne consiste que dads le po«voir 
» de nous rappeler les signes de nos idees tm les 
» eirconstances qui les ont accompagn^ , et ce 
» pouvoir n'a lieu qu'autant que , par I'analogie 
9 des signes que nous avons cboisis, et par Fordre 
» que nous avons mis entre nos id^es , les oiijets^ 
9) que nous voulons nous retracer tiennent h quet- 
9» ques-uns de nos besoins pr^sens. Enfin bons 
)i ne saurions nous rappeler une chose qu^autant 
» qu elle est liee par quelque endroit Ji quelques- 
» unes de celles qui sont k notre disposition. Or, 
D un homme qui n*a que des ^gnes accidentels et 
y> des signes naturels n*en a point qui soient k ses 
» ordres. Ses bc^oins ne peuvent done occasioner 
D que Texercice de son imagination. Ainsi il doit 
» 6tre sans m^moire. De 16 on pent conclure que 
» les bdtes n ont point de m^mmre , et qu elles 
)) n^ont qu^une imagination dont elks ne sont 
» point maitresses de disposer. Elles ne se re- 
» pr^sentent une chose absente qu'autant que, 
» dans leur cerveau , Timage en est ^troitement 
s> li^e k un objet pr^ent. Ce n*est pas la m^oire 



» *qui les conduit dans nn lieu ou la veiUe elled 
» ont trouv^ de la nourriture ; mais c est que le 
» sentiment de la faim^ est si fort \ii dvec le^ 
» id^es de ce lieu «t du dienmt qui y mSne, que 
» celles-d se rfveillent au^^dt qu'elles F^prou-^ 
» vent, Ge n'est pas la m^moire qui les fait fuir 
» devant les aniniaus: qui leur font la guerre ; 
» mais quelques*utis de leifr espftce ayant ^t^ d^ 
» Torfe k levLts yeux , les cris dont , a ce spectacle , 
» elles out 6t6 frappfes ont r^veillfi dans leur Ame 
% les sentimens de douleut dont ils sont les signeji 
» naturels , et dies ont foi. ^ 

Je ne serais pas surpris: qae des personnes peu 
excretes sur ces mati^res fussent tent^es de dire 
comme Henri IV, aprfes quMl eut entendu plaidar 
deux AYocats pour et contre : Fentre-saint-gris , 
il me semble que tons deux ont raison. 11 est 
ponrtant certain qu*un des deux a tort , et je crois 
que ce n'est pas IxKlke. 

Si GondiUac avait suivi Aks lors les regies da 
raisonnement que dans la suite il a recomman* 
d^es et pratiqu^es ayec plus de soin que personne^ 
il n'aurait pas fait ici une throne tfun amas de 
suppositions purement gratuites, puisque aucune 
tfest fond^ sur un piincipe avou^ ni sur un fait 
reconnu. Ce n*est pas ainsi que procfede Lode ; 
et Ton voit d*abord que Condillac ne lui r^pond 
point : il se borne k ^tablir une doctrine contraire- 
it la sienne ; mais comment? en accumulant des . 

10. 
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assertions dont il est facile de prouver la faussete. 
Preoccupy de la necessite des signes de convejoc 
tion y qui sont en effet ^ comme ailleurs il le prouve 
completement , le plus grand instrument du pro- 
gr&s de nos connaissances, il en a abus^ ici pour 
donner une definition de la m^moire qui est con- 
tredite par le sentiment et Texp^rience. II la fait 
consister dans le poui^oir de nous rappeler les 
signes de nos idees. II est cependant incontestable 
que la memoire est r^ellementle pouvoir de rap- 
peler les idees mdmes , independamment de toute 
espfece de signes. Qui pent douter qu'^vant que 
les hommes eussent invent^ aucun mot pour expri- 
mer la neige, un arbre^ un rocher, ils nepussent 
en conserver dans leur memoire et en rappeler 
I'idee, c'est-a-dire la perception de. blancheur, de 
verdure , de durete ? C'est ce pouvoir que Locke 
appelle retention en langage metapbysique , et 
qui n'est autre cbose , en langage vulgaire , que 
la memoire , qui est, dit-il, comme le reservoir 
de toutes nos idees, Et comment Condillac n'a-t-il 
pas Yu que, si notre kme n'avait pas eu cette fa- 
culte de retenir les idees anterieurement k Tin- 
vention des signes artificiels , jamais Thomme ne 
Taurait acquise? Car d'abord aucun signe ne pent 
dtre la cause d*une faculty ; il ne peut £tre que 
Toccasion de son developpement : de plus , com- 
ment lier des id^es , si on ne les retient pas ? et 
sans la liaison des id^es ^ comn^e il le redit lui* 
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mime aprds Locke , )es sensations et les percep- 
tions seraient absolument inutiles , et Ton serait 
dans I'etat d'imb^cillite complete* 

n ajoute tout aussi gratuitenient que la m^ 
moire rCa lieu que par Vanalogie des signes que 
nous wons choisis , par Vordre que nous avons 
mis entre nos idees, et par le rapport des ohjets 
a. nos besoins. H confond ici les causes oecasio- 
nelles des actes d'une: faculte avec la faculty mime : 
il est bien yrai que ce sont toutes ces circonstances 
qui S09t ordinairement les adminicules de la m^ 
moire , et qui la mettent le plus souvent en ac* 
tion ; mais elle existe sans elles et avant elles ; et , 
s'il etait vrai que nous ne saurions nous rappeler 
une chose quautant qvHeUe est liee par quelque 
endroit a quelques-unes de ceUes qui sont h not re 
disposition , d'ou viendrait cette foule d'id^es 
qu'on se rappelle en dormant ? Assur^ment rien 
TTLest a notre disposition pendant le sommeil ^ et 
pourtant on y fait jusqu'Ji des discours suivis ^ 
des vers xn^me : quelle preuye plus forte de C6 
resen^oir (tidees, conmie le dit si bien Locke, oik 
nous puisons k notre volont^ pendant la veille ^ 
et ou i'^tat de sommeil jette cette confusion qui 
produit la bizarrerie des songes? 

Des propositions fausses ne peuvent amener que 
de fausses consequences, et ce que je viens de dire 
an^antit d*ayance la conclusion de Tauteur contre 
la m^moire des bites. Mais la maniere dont il ex« 
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plique leurs actions n'est pas moins fautiv^, II les alM 
tribue k rimagination , et , sans toutes les assertions 
erronees qui precedent, ceci ne serait phis qu'une 
dispute de n^iots ; car Timagination , qui , dans le 
idaiB philosophique , n est que la facuh^ de se rap» 
ipeler les imagei^ des objets, est-eUe au fond autre 
chgse que la m&moire? Ecoutons encore le judi- 
ineux Locker : , « Gest taffaii^ de la memmre de 
n^Jbumir a f esprit , dans le temps quHl en a 
» besoin , ees idees dont eUe est la depf^sitaire , 
V ei qui semblent j sommeiller ; et c'est k les avqii? 
yr toutes prates dans Toccasion que con&iste ce que 
>v nous appelons invention , imagination et vivar 
» cit6 d'esptit.)) 

Ri^x n'est plus vrai; et sty dans le langage ac- 
tud, on regarde rintaginatioii daiis les beaux* 
arts comxne une sorte de creatiott, ce n'e&t pas 
ipnl soit donni^ a Tlioisime d'invent^ une seule 
idee proprement dite, puisque tovte idee n est ori^ 

. ginairement en Int que ki perception ou le rap^ 
port des objets aper^us , et que par conaequent il 
les recoit tiMstes et nen pent Satire aucune; mais^ 

I par la &cuhe de reflexion ^ c'est-k-dire, pap le 

1 pouvoir qu a notre ^me de cooaparer, d'assem** 
bier, de combiner ses perciqptkmsy nous pouvons 
en /(Mrnaer des r^sultats qui soient ou qui parais- 
sent nouTMux, c'esMi-^lire^ qu*un autre que nous 
B'ait pas enoore fails , ou qui , si on les a &itft, 

^ne soient pas connus. Mais dan$ Vexaete yecit^^ 
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nous ne pouTOns pas plus cxiev au moral (jJau. 
phyfflC[iie, pas plus une idee qa'un atome , et il est 
rigoureosement vrai qu imaginer u'est au fond que 
se resaouveuir. Lcs ouvrages m^es Mtis sur les 
fictioDs lesplus chim^riques, tel&que les poSmes^ 
les romans merveilleux , les contes de fees, ue 
aont des iuventious que par Tassemblage ; chaque 
partie pnse k part est fondee sur des iddes vraies ; 
rixnpossilulit^ u'est que dans la reunion. Ges sor* 
tes de fables ne sont que des r^ves d'un homme 
^yeille; comme ceux du sommeil ^ ils ne sont com- 
poses que d'kL^es acquises; comme eux , ils s'^loi* 
gnent de la raison et de la vraisemblance : ils dif-* 
l^rent en ce qu'ils sont ranges dans un certain 
ordre, et tendent k un objet, qui est de flatter le 
gout que les hommes out naturellement pour le 



II s^ensuit que, dans le sens pbilosopbique, 
tons les bommes out de Vimagination , parce que 
tous out de la m^care; noais que^ dans le Ian* . 
gage ordinaire 9 on appelle imagination par ex- 
cellence la fiicilit^ d'assembler des images dans 
le style; et dans les arts d'ixnitation ^ le talent de 
trouver des combinaisons nouvelles qui produi-* 
sent des effets beureux. 

Les philosopbes peuvent avoir, comme les au» 
tres bommes y la confiance et ran^ition de la jeur 
nesse : il est presque impossible d'6chapper aiix 
4Ui^kN^ de cet &ge. cbarmant et dangereux; ellw 
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tienneat k ses ayantagesl II con^oit si vivement , 
qu il lui est bien difficile de s'arr^ter sur ses con- 
ceptions; ses organes tout neufs en sont tellemeat 
frapp^, quelles s'ofiTrent toutes k lui comme au- 
tant de demonstrations. Le doute est^ dit-on en 
philosophic , le commencement de la sagesse ; et 
douter est, en tout genre, ce que la jeunesse sait 
le moins. On voit que, dans son Essai^ Gondii-- 
lac , qui a tout appris de Locke , ne doute pas un 
moment que sur bien des points il voie mieux ou 
plus que lui, et qu'il ne resiste pas k Tambition 
d'en savoir plus que son maitre : de Ik yiennent 
les efforts qu'il fait pour assiguer des distinctions 
reelles entre des choses qui sont originairement 
les mdmes dans lacception philosophique , et qui 
ne dijS%rent que comme usage plus ou moins 
6tendu de la mSme faculty ; par exemple , la m6- 
moire et Timagination , qui certainement ne sont 
Tune et I'autre que la puissance de r^veiller les 
id^es, de rappeler les images des objets, puis- 
sance exerc^e avec plus ou moins de force dans les 
differens individus, sdon les secours qu'elle re* 
^oit des organes , qui ne sont pas egalement heu- 
reux dans tous les hommes , non plus que dans 
les animaux* Quelle est la cause de cette diff^ 
rence? c'est ce que nous ignorons; mais qu'elle 
existe, c'est ce dont Texperience ne permet pas 
de douter, et ce que le seul Helv^tius a imaging 
de nier. IjC mystfere de cette difi^rence est ren* 






GONDILLAC. 1 53 

ferm^ dans cdui de runion de T^me et du corps , 
de Tesprit et de la mati^re, et, comme Locke Ta 
tr6&-bien fait voir, tout ce que nous savons avec 
certitude , et tout ce que la raison peut apercevoir^ 
c^est .quil r^sulte de la difference de leurs pro* 
priet^s que leur essence n'est pas la inSme. 

Sur toutes ces niati^res , Lodke s'dnonce toujours 
avec la reserve d un sage qui ne vent affirmer que 
ce qui est evident; et rien n'est plus commun ches 
lui que les formules circonspectes , il me semble, 
on peut supposerjje crois pouvoir inferer ^ et 
autres semblables ; seul langage qui laisse au itioins 
k Ihomnie le nitrite de la sagesse , lorsqu'il ne 
peut pas avoir celui d'une science qui lui a kXJk 
refiis^e. Gondillac n*en savait pas encore asses 
pour dtre si modeste dans son premier ouvrage : 
il affirme toujours. H reprochc \ Locke et k tons 
les pbilosophes d'lltre tombes dans la mSme en- 
reuPj d'avoir confondu Timagination et la m^ 
moire. « H est important, dit*il avec un ton dog- 
» matique qu'il n'eut pas dans la suite, de bien 
» distinguer le point qju les separe. Locke fait 
» consister la m^moire en ce que TAme a la puis- 
» sance de r^veiller les perceptions qu'elle a d6]k 
» cues... Cela n* est point exact j car il est constant 
» qu'on pent fort bien se souvenir d'une percep- 
» tion'qu*on na pas le pouvoir de r^veiller*» 

Cest cette r^ponse qui n'est point exacte; car 
Locke n'a .point dit qu'on eut toujours ce pouvo^^'^ 
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Si nous f aTioos dam ee degvd , nous n'oubUerions 
jamais que ee €pie nous Toudrions oublier , et nous 
ne soaimes enlMrement les maitres, in de ce que 
nous iioulons efiacer de notre souvenir , ni de ce 
que nous vouloas y ccmserver. Locke a pacU de 
cette faculty coimne itsnA de la m^e natinre que 
tottles lea xfedtres ^ e'esl>-k*d]re imparfaite* VoieL ce 
qu il dit k ce sujet ; ce passage pourra fauoe recon^ 
naitre le earactfere d'espnt de cet esculent ohser* 
vateur; il contient d'ailleurs tomt'eeque Ion pent 
dire de mieux sur la m^moire: 

« Gomme nos id^es ne sont rieii autfe ckose 
II que das pereeptions que nous avoins actuellement 
a dans Fesprit ^ ksqudles cessent d'^e quelqM 
a chose dbi qu'dles ne sont p<»nt actneUesaent 
a apergues, dire qu'il j a des id^s en r^erve 
a dans la m^oire, u'emperte, dauale fond^ autre 
» ehose^ si ce nest que YkwM. a, en pbisieurs 
a rencontres , la puiasance de rereillec lesperop 
» tions qa*elle a de}k eues^aYoe; utt sentiment qui^ 
» dans ce mdme temps ^ laYertit qW elle a en ai> 
a paravant ees sortes de petception«f,.4 ce que 
ar quelque»^ns ftmt plus ais&nem, dfautea avec 
a plus de pdne, qMlquea^uos plus tivemcnt, 
1^ d autrea dune xnani&re plus fisoUe. et pkie obi' 
a. aeure. Cest par le nojen de cette Canilt^qn'on 
» peat dkre que news ai^ons dans noire entende*- 
a meo^ toifttes les idees que aenaponroBs j ra{^ 
»« peler^ et fake rederenic Volfet de noi peasiei 
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: tans rinterrentiQii des quality sensihles qui let 
l <mt d'abord exdtees dans notre ame. » 

J'obeerverai en passant que ceci est une cons^ 
quence immediate de ce qu'il a d'abord pos6 ea 
principe y lorsqp'il a distiagiie les deux principdeg 

] &cult^ de lame , Tiine passire y par l«|ueUe cdle 
revolt rimpresaion des objets ; Tautre active^ par 
laquelle eile a^t soar ses propres impressiona en 
les oonad^raBt , les jt^eant ^ les compara&t , etc; 
L'impression sentie des objets se iioxame percept 
tUm I Vaciioni de Fame qui les eonsidire se nomme 
reflexion ^ De ces deux facult^s derivent toutes 
les autres : ain^ , quand la m^mcnre est atertie 
par la presence d!un dbjet, c est une sensation re < 
'XMKTfAie ; quand elle est Tourrage de notre yo- 
hffktky elle tient k la reflexion. Toiute cette th^rie 
de Locke est coos^quente^ et &nd^ snr la coi>* 
naissanoe de ce qui se passe en nous, conuoae ch^ 
cun p^it s'en assurer par le sens intime, qui est 

^une des espies d'^idenee^ 

^ « L'attention et la repAdtion serrent beanooup 

'^ # k {fixer les id^s Axus^ la mSmoire ; mais celles 
» qui d'abord font les plus profendes et les plus 
» durables impressions, ce sont celles qui sont 

^ iV. B» Ce xaot » il est vrai^ exprime uo mQuvement 
pbysique, celui de se replier sur soi-^ueme, ou sur quel- 
que chose ; mais toutes nos idees venant des sens , nous 
tommes souTenf ebRg^s de nous serrir de ternnes phy> 
fiqufta poor eKprnaer les operations de FAoie. 
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i» accompagnees de plaisir et de douleur. Comme 
» la fin principale des sens consiste k nous feire 
» connaitre ce qui fait du bien ou du mal k notre 
3» corps, la nature a sagement ^tabli que la douleur 
» accompagn&t Timpression de certaines idees, 
9 parce que tenant la place du raisonnenient dans 
» les enfans , et agissant dans les hommes faits 
» d'une maniere bien plus prompte que le raison- 
» nementy elle oblige les jeunes et les vieux k 
» s'eloigner des objets nuisibles avec toute la 
» promptitude necessaire pour leur conservation ; 
» et y par le moyen de la m^moire , elle leur 
» inspire de la precaution pour Tavenir. 

» Mais y pour ce qui est de la difference qu'il y a 
» dans la dur^e des id^es qui ont 6t6 gravees dans 
y> la memoire , nous pouyons remarquer que quel* 
D ques«^unes ont 6t6 produites par un objet qui n*a 
» affecte les sensqu'une seule fois, et que d'autres, 
» s'etant presentees plus d^une fois k Tesprit, n'ont 
» pas ete fort observees, soit par nonchalance ^ 
» comme dans les enfans, Boit par la prepccupa- 
D tion d'autres idees, comme dans les hommes 
» faits. Dans quelques personnes , ces idees ontet^ 
» gravees avec soin et par des impressions reite- 
» rees , et pourtant ces personnes ont la memoire 
» tres-faible , soit k cause du temperament de kur 
» corps y ou pour quelque autre defaut. Dans tous 
» ces cas y les idees qui s^imprinient dans Tame 

se dissipent bient6t, et souyent . s'effacent de 
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» rentendement sans laisser aucune trace : ainsi 
» plusieurs des idees produites dans Tesprit des 
» enfans par leurs premieres sensations , se per* 
» dent enti&reinent sans qu'il en reste le moindre 
» vestige , si eUes ne sont pas renouvel^es dans la 
» suite de leur vie. G*est ce qu on pent remarquer 
» dans ceux qui , par quelque malheur, ont perdu 
» la vue encore fort jeunes : conune ils n'ont 
» pasalors beaucoup reflechi sur les couleurs, cea 
« id^es n etant plus renouvel^s dans leur esprit ^ 
9 s'effacent enti6renient;,de sorte que, quelques 
'^ ann^es apr^s, il ne leur reste non plus d'idde 
y> dQ3 couleurs qu^k des aveugles de naissance. 
» D'un autre c6te , il j a des gens dont la m^moire 
» est heureuse jusquau prodige; cependant il 
» me semble qu il arrive toujours du d^chet dans 
» nos idees , dans celles-lk mSme qui sont gravies 
» le plus profondement , et dans les esprits qui les 
)) conservent te plus long-temps ; de sorte que , si 
» elles ne sont pas renouvelees quelquefois par le 

V moyen des sens ou par la reflexion de Tesprit , 
9 Tempreinte s'use , et il n en reste plus aucune 
11 image. Ainsi les idees de notre jeunesse souvent 
meurent avant nous , comme nos enfans; et, 
i» sous ce rapport , notre esprit ressemble k ces 

V tombeaux dont la niati^re subsiste encore : on 
» voit Tairain et le marbre ; mais le temps a fait 
» disparaitre les inscriptions et emporte lescarac- 
p t^res, Les images tracees dans notre esprit sout 
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9 pdntes avec des couleiirs leg^res : si on ne les Ta«> 
» ^aichit qudquefois^ elles passent entiirement. 
» I>e savoir quelle part peut avoir & tout cela la 
n constitution de nos corps et Taction des esprits 
» animaux ^ et si la disposition du Jcerveau prd"* 
» duit cette diffiirence, en sorte que, dans les 
' » unsy il conserve comniie le marbre les tvaces qu'il 
» a recues , en d'autres comme une couche de 
» sable , c'est ce que je ne pretends pas examiner 
» ici; mais il peut du moins paraitre asses pro- 
» i9>able que la constitution du corps a quelque* 
31 fois-de Tinfluence sur la m^noioire , puisque nous 
» ^myons BOUTcnt qu'une maladie d^pouille T&me 
* de toutes sesidees ,et qu une fifevre ardente con- 
si fond en peu de jours et reduit en poudre toutes 
» ces images qui semblaient devoir diurer aussi 
» long-temps que si elks eussent i&te gravies suf 
» le marbre. )» 

Dans ce passage de Locke , sa maniere de phi- 
losopher est la meme qiie dans tout le reste dt 
son livre : vous le voyez toujours sobre d'^sser* 
tions, attentif k Texperience, k Fanalogie, aux 
probabilit^s , et renfermant dans ses observations 
une ifoule de cons^aences qui en appuient 4a 
justesse. On peut voir ici , par exemple , pourquoi 
ii nous reste si peu de souvenir de tout ce qui a 
rapport k nos. premiferes annees; c'est qualors 
toutes les impressions , passant rapidement sur 
"dies organes tendres , n y agissent qu'autant quU 
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le faut a <:faafue aftoment pour la conaarvation et 
raccroissement de ria<in^id«i« Le peu de reflexion 
dont U est capable se borne aux besoins plij«* 
^ques* D^'aiUcRiirey tout ce fi|[iu eepaase aatoor de ha 
est comme ^tran^ : la fiicult^ paswe est presqoe 
h seule qu il everce ; la £iciilte iactive est presque 
nuUe , et ccmoenlrde entiib^meiit dans le& n^oeft« 
d^es phjsiqiies. Veaa&nt peut &tre tres^senoUa 
k la pertede son d^eoner, et insensible k la perte 
de son p^re. 

Que rbomme derena capable de reflexion le 
30it ausfii de se rappekr ses id^ en Tabsence des 
jobgets et sans le seoours d'aocune circonstance 
v^atbfe, iC est ce quecbacun peut oonstater k tout 
oaoment par. aa piropre exp^enee; et oela est si 
yrai, que^ si |e vaukis le prourer par ie fait, je 
Fappellerais indifi^esnment et k mon cboix , ou 
une tragidie, ouc one f^anson, ou une histoire, cm 
uo palais^ou une campagne, on un bon mot, etc. ^ 
sans qu'il y eut le moindre raj^port avec 1^ cir* 
i^onstajoces pr^entes, et uniquement pour exer* 
€er un acte de vdemti ou de memoire. Je croia^ 
done pouYoir coodinre ayec Locke que la ni^moire 
est une &Lajli6 libre et spontattee^ quoiqu'elle ne 
soit pas toiftte-puissante; que Timaginaticm n'est 
qu'un mode de cette faculty , qui en rend Texer- 
cice plus facile, plus pr(»npt, plw marqu^, plus 
^tendu ; et oette diff^nce eat en raison de la dif- 
f<§rente dispo^tion de nos organes et de Mftm 
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esprit k 6tre plus ou luoins affectes des chpses , 
soit physiques, soit morales : ainsi, celui qui ifa 
que beaucoup de m^moire et peu d'imagination 
nous rendra un compte assez exact d'une piice de 
th^fttre qu'il vient de voir, d'une action dont il a 
^te t^moin , d^un ouvrage qu il yient de lire; celui 
qui a plus d'imagination fera le mSme expose, 
mais d'une mani^re beaucoup plus vive, et en ren- 
dra Timpression beaucoup plus sensible pour tons 
ceux qui Tecouteront. 

Gondillac trouve beaucoup de oonfiision dans 

ce que les philosoplies ont dit sur imagination 

et la m^moire; mais on peut, ce me semble, 

faire voir qu'il est lui-mtoie un peu confus sur 

cette mati&re , k force d'etre subtil , et qu*il finit 

par tomber dans une sorte de contradiction. La 

distinction quil met entre Timagination et la 

memoire , c'est que Tune se retrace la perception 

m^me de lobjet , et que Tautre n'en rappelle que 

les signes , le nom et les circonstances accessoires : 

c^est en cons&pience de cette distinction q|i'il ^ta« 

Uit que les bdtes, ne connaissant point les signes 

du lahgage, ni les noms ni les id^es abstraites 

qui Torment la combinaison des circonstances, 

n'ont que de imagination et point de memoire. 

Mais Locke a d^montr^ qu'elles en ont , par 

Texemple d'un oiseau qui r^pfete Tair qu'il a en- 

tendu la veille; et les efforts r^it^r^s de Toiseau 

pour plier ses organes aux modulations de cet 
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air prouyent«la volonte d'exercer une faculty. La 
'diversite d'avis entre ks deux phUosophes vient 
de ce que I'abbe de Gondillac veut absoliiment 
assigner deux facultes distinctives, Tune pour 
rhonime y Tautre pour la b^te , et que Locke se 
contente d'y voir ce qui est, c'est-k-dire , une dif- 
ference de plus ou de moins. L^exp^rience et le 
raisonnement d&ident pour celui-ci, carTauteur 
francais se garde bien de dire un mot de Fexemple 
allegu^ par Locke, et qui est en effet sans r^- 
plique ; et les exemples citis par Condillac prou- 
vent seulenaent que les betes , born^es aux id^es 
simples et aux impressions physiques , ne font le 
plus souvent usage que de ce mode de la m6-« 
moire qu'on appelle imagination , et ne sont mues 
le plus souvent que par la presence des objets ; 
au lieu que Thomme , k la faveur des avantages 
prodigieux que lui donnent Tusage de la parole 
et la facility d'attacber un signe k cbaque id^e^ 
fait un usage infiniment plus ^tendu de sa me- 
moire, de son imagination et de toutes les facultes 
de Tentendement. Enfin , Gondillac dit lui-mSme 
en propres termes : « D y a entre imagination , 
» la m^moire et la reminiscence un progr^s qui 
» est la seule cbosequi les distingue. » Voilk la v^- 
rite : mais conament concilier avec cet aveu les 
longs raisonnemens ou il s'engage pour montrer 
que Locke les a confondus, que les b^tes n*bnt 
pas de m^moire; enfin , pour faire deux cbosea 
xth. 11 
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distinctes de ce qui ne di£G&re que par des degres? 
U 36 peut qu'alors il crut s'entendre lui-mSms ; 
xuais ii lin ^iait dilfidie de se faire entendre aux 
autresy et je croirais volontisris que par la suite il 
a eu le bon esprit de voir qu il i>e s'^tait pas en«- 
tendu. 

Cest dans la th^orie des signes, dans Tea^plir 
cation de leur pouvoir, dans le developpemenl 
de leurs effets, que rabi>6 de Gondillac d^loie 
ici toute la superiorite de ses vues. H ne pou^ 
vait guere que s'egarer quand il a risqu^ de s'e- 
loigaer de Locke dans Tanalyse des c^^ration^ 
mentales^ ou il ne parait pas quon puisse pe^ 
B^trer plus avant et plus surement que ce sage 
Anglais, que Voltaire a si hien caracterise dkn$ 
ces deux vers : 

fit «e Locke, en nn mot, doiit Jjiimm courageoBe 
.A de resfrit knmm pole la bomt benrewo. 

Mais il restait k Condiliac une gloire dont il s e;^ 
saisi , celle d'^tendre au loin les consequences de 
ces premieres vi^rites, d'ea former une chaine, 
et d!j faire passer d'anneaux en anneaux tons les 
progrAs de la perfectibilite humaine. Cest ce qu'il 
a fait avec le plus grand succes d^s son premier 
•ouvrage, et cette seule partie si bien ex^cutee 
suffirait pour faire excuser quelques &utes et pour 
annoncer un grand metaphjsicien , un pbilosophe 
h3u premier ordre. 
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ttLes progr^ de Tesprit humain, dit*ily de* 
i» pendent eatiereoient de ladresse ayee laquelle 
)) nous nous servons dtt langage. Ge principe est 
» simple , et repand un grand jour sur cett^ ma'* 
» tifere : perspnue, que je sache^ ue Ta connif avant 
» xnou » 

On pourrait trouver peut-^tre un peu de jac* 
tance dans cette mani&re de s'exprunarfinais 
faut-il defendre aux plxilosophes de £iire gloire 
de leurs d^couvertes , comme les artistes de leurs 
productions? Ge serait Stre trop sAyhre. II est 
naturel que Tamour^propre ne perde nuUe part 
ses droits ; on est en possession de se moquer de 
celui des poetes; cest quelque chose qu'ils puis* 
sent se mettre k convert pr^ de celui des plulo- 
sophes. Tout ce quon pourrait dire k Gondillac, 
<^^est qu'il ya un peu trop loin en disant que per- 
sonne avant lui n'a connu ce principe. Sans par- 
lei* de Locke , qui Ta indiqu^ , coninie on le verra 
tout k rheure, des anciens mdme avaient observe 
combien Thomme etait redevable a la communi* 
cation des idees par la parole et par lecriture. 
Mais on doit avouer aussi qu'une y^rite appar- 
tient particulierement k celui qui la feconde et i»^ 

en forme une theorie complete, et Ton ne pent 
refuser cet bonneur k 1 abbS de Gondillac. 

II remonte Jusqu au langage d'action , qui ddt 
6tre celui des premiers honmies avant qu'ils eus^- 
l^nt form6 des langues^ et qui est encore celui 

11, 
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des enfaos avant quils sachent articuler et parler; 
et ce lan^age consiste dans des gestes, des cris , 
des mouvemens. Ce doit 6tre encore aujourd'hui 
le seul' de quelques peuplades ^uvages qui , au 
rappoft des voyageurs, ne s'expriment que par 
une sorte de gloussement pareil k celui de quel- 
ques ^animaux. On sait combien ^taicnt bornes 
les idiomes des petits peuples du nord de TAme- 
rique au moment de sa decouverte, et quelle 
quantite d'idees n'avait et n a m^me encore au- 
cune expression dans leur langue. On a plus d'une 
fois reconnu dans cette sterility de signes la prin- 
cipale cause de leur ignorance y comparee k nos 
lumi^res; mais ce que personne n'avait fait, c'est 
de rechercher avec [sagacity , et de d^mdler avec 
vraisemblance tout ce que ce premier langage 
d'action a eu d'influence sur la formation des lan- 
gues, et combien il a fallu de temps avant que 
les hommes renoncassent k ce langage naturel , 
qui leur etait aussi facile qu il etait born6 , et se 
faisait coniprendre sans peine, au moins autant 
qu il etait necessaire pour leurs besoins essentiels; 
combien ils devaient s'y attacher, par la difliculte 
de plier leur organe k Tarticulation dont il fallait 
deviner et suivre les principes k mesure que quel- 
ques essais en donnaient une faible experience ; 
par cette autre difliculte non moins grande d'^ta- 
blir la convention et la reciprocity dans la signi- 
fication des termes , aprfes quon etait parvenu k 
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en determiner Tarticulatlon : enfin . combien de 
fois ce premier lien de la sociabilite dut se rompre 
et se dissoudre avant de se consolider. On ne pent 
exiger, des conjectures^ deVauteur sur les moyens 
successifs qui ont contribu^ k former les langues , 
gue le degr^ de probabiUte possible dans une re* 
volution dont les premiers 4ges du monde n'ont 
point laiss^ de traces ; et Ik-dessus les hypotheses 
de Tabbe de Condillac ne laissent rien k d^sirer. 
Mais les conjectures le m&nent par Tanalogie jus- 
qu'k 1 evidence , quand il remarque les rapports 

^ Ges conjectures m^mes dolvent ^tre restreintes et mo- 
difiees pour se concilier avec le recit deslivres saints, dont 
il n'est permis ni a la raison ni a la foi de douter. Rien 
ne nous est connu Instoriquement du monde antddiluvien, 
que le peu qui en est rapporte dans les cinq premiers cha- 
pitres d^ la Genese» et qu'apparemment TEsprit saint a 
cru devoir suffire au monde renouvele. Nous y voyons que 
Dieu converse avec Ad.am, Gain, No^$ que le serpent 
converse avec Eve : d'ou il suit que le premier homme ap- 
prit de Dieu meme le langage articule, qi^'il put sans 
doute communiquer a ses descendans. Quel etait ce Ian- 
gage primitif? G'est oe que nous ignorons encore, quel- 
ques efforts qu'on ait faits dans tons les temps pour le 
deviner. Nous voyons encore que ce langage , commun 
a tous les habitans de la terre , et transmis par Noe et 
les siens au monde postdiluvien , dura jusqu'a la confu- 
sion des langues, et la dispersion de la race de Noe par 
toute la terre ; ce qui eut lieu un peu plus de cent ans 
apres le deluge , a une epoque ou la ten*e devait ^tre in* 
finiment moins peuplee qu elle ne Fa ^t^ depuis. Sur tout 
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que dnt n^cessairement avoir la prosodSe des pre* 
mi&res langues atec le langage d'action , c est-i- 
dire cdni des gestes et des cris. Get article est 
ncnf et carieax. II faut entendre Fauteur lui- 
m^kxie. 

fcLa parole, en sncc^dant an langage d action,. 
» en conserra le carsfctcre. Cette nouvelle manifere 
» de cmnmoniqner ses pens^cs ne ponvait ^tre 
3^ imagin^e que sur le module de la premiere. 
» Ainsi , ponr tenir la place des mouvemens vio^ 
» lens du corpa, la voii s'elera et s'abaissa par 
» des intervalles fort sensibles. Ceslangages ne se 

cela. le texte de FEcriftire est positif. D y est dit <|»e jus- 
que-la les Iromines n^avaieiit qvt'xm seul et mime langage. 
Terra erat labti unius et sermormm eorumdein, Mais 
aprfts qiffls se firrent (i&spers^s dans les difKrentes pai^- 
ties da gl(^e, il est natarel de presamer qne ce qtti dnt 
ussez long^teinpsinettre en mage cette expression des s^es 
ct des oris dont s'occnpe ici Gondiltac , ce ftit encore moins 
la difficulte de perfectiottner rai-ticnlatten que le besoin 
de se faire entendre dans cette diversity de langages par^ 
les , operfe a Babef par Fordre de Dieu m^e. On pent 
croire d^aitlenrs qne ces fangages originaires etaient Ibrt 
Bomes , et proportionn^s & la simplicity de ces preniers 
Ages. R falhit done former snccessirement les idiomes de 
idhaque cfittiaty comme i) faRut rapprendre tons les arts 
de la main dSgli inventes avant Fe delnge, et perdos en- 
snite; et ce fbt mie des punicions de la race hmnaine» 
qni pjtraity comme b terre eHe-mJme, aroir diigln&r^ 
socis plusleurs rapports pHiysupies par la grande plM fc 
Rnondation linirersefle. C'est done dans Fintcrrafle deoe 
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« tempe m^s ensemble, et la parole ne pr^ltit 
» que fort tard. Or, cfaftcvui; pent ^rouver par Itii- 
» m^me qaii est naturel & la yoix de varier ses 
n inflexions , k prepordan que les gestes le sont 
> daTantage. nusiemrs antres raisons confirment 
ir ces eoBJectares. Fremi^rement , quand les kom- 
» mes eonomenc^rent It articuler des sons, la ru* 
» desse des organes ne lent permrt pas de le faire 
» par des infleidons aussi £ables que les n6tres» 
» En second lien , nons ponvons remarquer que 
» ces inflexions sont si n^cessaires, que nous avons 

progr^ phr& on moins lent des premieres sodetes qui se 
Ibnnaieot , que les signes naturels , les gestes et les cris 
se m^lerent h ce que Condillac appelle les signes d'insti^ 
tation, c^est^hr^Sxe , aux langages partes dont il fallait 
suppleer IHmperfection j car il ne faut pas croire , et sd- 
rement il n'a pas touIh dire que Iliomme ait jamais ct^ 
sans aucun langage articuM; eel a serait contre toute vrai* 
se«d>lance. L'articulation est une facuke trop n^turclle 
It rhomme pour qu'il n'ien ait pas use ^ptus ou moins « 
eomme de toutes les autres^ en quelqae temps que ce 
•oit; etces sauvages eux-m^mes^ chez qui nos voyageurs 
ettt remarque ufte espeee dk gtou^sement habrtuel ^ y uid* 
laient des sons articules. 

Ayeecette eitplication tr^s-plausibte , ce me'semble, et 
qirf ne contrecBt en rien ni les faits certains de l^criture , 
wk les eonj^eetures probables de Condillac , tout va de 
•«lte dans sft tb^biie des signes de difiKrente espeee et 
^ levn modificatiohs successives. Non-seulement la ten- 
teur plus ou moins marquee dans les progr^s de chaque 
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» quelque peine k comprendre ce qu*oii nous lit 
» SUV un mSme ton. Si c est assez pour nous que 
9 la voix se yarie leg&rement , c est que notre es» 
» prit est fort exerc^ par le grand nombre d'idees 
» que nous avons acquises, par Thabitude ou nous 
» sommes de les lier k des sons : voilk ce qui man- 
» quait aux hommes qui eurent les premiers I'u- 
» sage de la parole. Leur esprit ^tait dans toute 
» sa grossi&ret^ : les notions les plus^ communes 
» etaient nouvelles pour eux. lis ne pouvaient 
» done s'entendre qu'autant qu ils conduisaient 
» leur voix par des degres fort distincts. Nous- 

peuple , en fait de langage , est attest^e par tous les 
monumens historiques ; mais il est dans Fesprit de notre 
religion de reconnattre que la nature humaine, creee \ 

d'abord dans toute la perfection dont elle etait susceptible, "^^ 

a ete , depuis sa cbute , condamnee au travail d'une per* 
fiectibilite toujours difficile et toujours balancee par Tin* 
evitable melange du bien et du mal. 

Observezy en passant^ que dans tout ce qui est con- 
jectural en theorle, comme dans toute contrbverse;de 
faits historiques y ce qui est appuye, par analogic, sur 
la revelation, rentre toujours dans la vraisemblance et 
dans la raison, et que tout ce qu'on imagine, en sens 
contraire, retombe toujours dans Timprobable et meme 
dans Tabsurde , depuis les hypotheses oii Ton a voulu faire 
un 9ionde sans un Dieu, jusqu'a celles ou Ton a voeIu 
expliquer Tetablissement du christianisme sans ce meme 
Dieu. Par tout, raensonge et deraisonnement ; partout^ 
Ton pent dire : Narraverunt mihi iniqui JabiUationes 9 
9ed non ut lex tua. Ps. 118. 
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» xn^mes, nous eprouvons que moins une langue 
D dans laquelle on nous parle nous est connue, 
» plus on est oblige d'appujer sur chaque syllabe, 
» et de les distinguer toutes d'une maniire sen- 
» sible. En troisi^me lieu , dans Torigine des Ian- 
» gues, les bommes, trouyant trop d'obstacles k 
3> imaginer de nouveaux motSy.neurent pendant 
» long - temps, pour exprimer les sentimens de 
i» r^me, que les signes naturels, auxquels ils don- 
s» n&rent le caractire des signes d'insdtution. Or, 
» les signes naturels introduisent necessairement 
> Fusage des inflexions violentes, puisque diff^rens 
» sentimens out pour signe le meme son varie 
» sur difiiSrens tons. u4h I par exemple , selon la 
» mani^re dont il est prononc^, exprime Tadmi- 
» ration , la douleur, le plaisir, la tristesse , la joie, 
)» la crainte, le d^out, et presque tons les senti- 
» mens de T^me. Enfin , je pourrais ajouter que 
» les premiers noms des animaux en imit^rent 
D vraisemblablement le cri : remarque qui con- 
Tn vient ^galement k ceux qui furent donn6s aux 
)» vents , aux rivieres , et k tout ce qui fait quelque 
» bruit, n est evident que cette imitation suppose 
T» que les sons se succedaient par ^^s intervalles 
)» trfes^marqu^s. On pourrait in^proprement don- 
» ner le nom de cbantk cette mani^re de pro- 
n noncer, ainsi que Tusage le donne k toutes les 
)» prononciations qui ont beaucoup d'aceens..... 
3» Cette prosodie a ^t^ si naturelle aux premiert 
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» homines , qu'fl y eit a eu & ^i il a para plus^ 
» facile d'exprimer ASereDtes id^es arec le m£me 
» mot , proRonc^ sur £fiSrens tons , que de mul- 
» tiplier le nombre des mots h proportiou de 
» celoi des idics; Ce langage se conserve ent^ore 
» chear les Chmois. lis n'ont que trois cent vingt- 
» hnit monosyllabes , qu'ils varient sur cinqtons^ 
9 cequi ^quiyaut a millesiic cent quarante signes.. 
» D'autres peuples , nes sans doute avec une mia- 
31 gination plus f^conde , aim^rent mieux inyenter 
yf de nouyeaux mots. La prosodie s-^loigna dbez 
» eux du chant pea a pcu, et k mesure que lei 
» raisons qui Fen avaiest fait approcher daran* 
» tage cess&rent Javoir lieu ; ntais elle fut long- 
» temps avant de devenir aussi simple qu'elle Test 
» anjourdliui. Cest le soit des usages ftabKs, de 
» subsister encore-aprfes que les besoins qui les ont 
» &it naitre 6nt cess^. Si je disais que la prosodie 
» des Grecs et des Romains participait encore du 
» chant , on aurait peut-6tre de la peine a deviner 
» sur quoi j'appuieraiff une pareiHe conjecture : 
» les raisons m*en paraissent pourtant simples et 
» convaincantes. » 

EHIes le paraissent en efiet^ et nous allons voir 
qu'& partir de ce point iJ va bien pkis loin^, et 
sdbordonne au m€me prihcipe Forigine de toud- 
les arts dlmitati'on , le caractfere qu% ont en chez 
le5 anciens , et les changemetis qu*ils ont 5proii- 
x6s chea les modemes. (Test ouvrir une va^e 
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Mate, et ponrta&t U He s'j ^gaife pa»{ il ikit Vy 

De rarticulatioii extr^iuemeat manqp/^e Am 
prexnierslaxigages, et de rexpresfiioa violesatedes 
gestes quiraccompagnaienty CondQlac &it naitrc 
la musique et la daiise. La prosodie, tr&3-re»- 
sentie, devintune esp^je de rh jtluaie , et oondui^ 
sLt peu k peu jusqu'au chant* On s'apercut de 
^pielque agrement dans la progression et le re- 
tonr des sons : le hasard decouvrit les premiers 
rapports harmcmiques ; et les hcHumes, accoutu- 
m6s k conibrmer certains mouvemens k certaines 
inflexions de voix , r^gUrent la dnree des uns 
surla yaleur des aatres, et la gesticidaftion^ soo- 
xnke k une mesore ^ devint une dense: reguliire, 
une pantominie not^ par Toreille , telle qn^on la 
▼oit eneore cLez les peoples saurages, et psffti- 
eiiliir^nient ckez ks negres. D^s qu'on eut me- 
air^ Les sons, ce fist un acbeminemciit k meso- 
rer les paroles qu'on j joignait; on les assujetlit k 
on metre resultant d'uin certain aombre de sji- 
lahes , de leur quantite , de leur disposition , et h, 
l^brase m^trique eut ses relations avec la phrase 
muaiGale : de \k les vers, si aneiens chee tons les 
pcuples^ et remontant jusqu'k la naissance des 
langues* Le sesitiment de Tharmonie , qui arait 
produit la mustqne, y fit succeder la po^sie^et 
lonles deux fnrent long«-temps inseparables. Les 
poSmes de Moise et d'Homdre^ les plus anciens 
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qae houb connaissioiis , etaient chants. Le chsLnt^ 
lapo^sie, lesinstrumenSyla danse^la pantomime ^ 
tons ces arts, provenant d*une origine commune, 
Etaient g^n^quement exprim^s chez Ics Grecs 
par le mot de musique, fxouaoo?, qui les renfer* 
mait tous ; et , dans leur religion emblematique , 
^> Grecs avaient form^ de ces arts les difFerens 
d^partemens de leurs muses, dont le nom appar^ 
tenait k la mdme Etymologic. II ne faut pas s'E- 
tonner sHls les r^unirent tous dans le systeme 
de leurs representations the^trales, qui fiit le 
dernier terme de leurs progrfes. Ces spectacles 
etant des fetes publiques et religieuses, ils vou- 
lurent y rassembler tous les plaisirs de 1 esprit et 
des sens : il fallait qu'un peuple nombreux y 
particip^t, et que, poiir cet efifet, leurs moyens 
fussent tres-difierens des notres. Us TEtaient au 
point que pons avons aujourd'hui beaucoup de 
peine k les expliquer, et m6me k en imaginer la 
possibilite, quoique les faits soient constat^ par 
des temoignages irrecusables. L'abbE de Gondii- 
lac est , de tous nos Ecriyains, celui qui en a donniS 
I'explication la plus plausible. II la trouve dans 
les rapports que conservait la prononciatioh des 
Grecs et des Romains leurs imitateiirs, avec cette 
prosodie si distincte et si fortement accentuEe du 
premier langage articule qui remplaca celui d^ac-- 
lion, et avoc cette gesticulation non moinscarao 
tinsie , qui eu Etait xiae d^pendance. H s'appuie 
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defaits connus etavoues, dont il tire des cons^ 
quences que Vexp^ence et la reflexion justifient. 
Cent passages des anciens nous attestent le pou- 
voir singulier quils attribuaient au nombre et k 
lliarmonie, non*seulement dans la poesie, mais 
dans I'eloquence. Ciceron, dans la tribune aux 
harangues , avait derri^re lui un joueur de flute , 
qui lui donnait, au commencement de son dis-> 
CQurs et danS; les intervalles qu'il prenait , une 
premiere intonation : c'^tait pour lui comme la 
note fondamentale dont il partait pour s'elever 
progressivement sur T^belle diatonique dont sa 
voix ^tait susceptible, et jusqu^k la derni^re oc- 
tave ou il put paryenir. Ce mdme Giceron assure 
que la versification des meilleurs poetes lyriques 
ne paratt qu une simple prose quand elle n'est pas 
soutenue par le chant. Aristote dit, dans sa 
Poetique, qu'il n*est pas possible d'exprimer le 
eharme que la musique ajoute & la po^e drama- 
tique; il ne concoit mSme pas comment Tune 
pourrait sub»ister sans I'autre , et la-dessus il s'en 
rapporte k Timpression commune k tdus les spec* 
tateurs. Personne n ignore que chez les Romains 
la cont^die mdme etait notte , et nous voyons en- 
core k la t6te de chaque pifece de Terence le nom 
du musicien qui avait travailU avec lui. On sait 
qu'un autre musicien battait la mesure sur le 
ih&ktxe, en frappant du pied, comme nous* Ta- 
vons vu battre avec un baton dans Torchestre de 
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droits £gaux^ et de nombreiises assemblees, durent 
conserver k la voix tousles accens de T^me, et k 
Farticulation toute sa vari^te et son ^nergie. La 
n^cessite de se faire entendre d'un grand nombre 
dut exagerer tons les moyens du langage , et par 
consequent ce qui nous semblerait outr^ dans nos 
cercles , dans nos salles de spectacle , dans de pe- 
tites assemblies , dutparaitre naturel dans les co- 
rnices de Rome et d'Ath^nes , et dans leurs vastes 
amphitheatres ; car I'id^e que nous avons du na-^ 
turel, en ce genre, n'est gufere que le resultat de 
nos habitudes. Mais ces habitudes , ^tant deter- 
min^es par les circonstances , sont igalement con-- 
s^quentes et rsdsonnables dans leur diversity; et 
comme un orateur ou ^un comedien aurait paru 
froid chez les anciens, s'il eut parl^ k soixante 
mille personnes comme on ferait parmi nous it 
douze ou quinze cents , de mime nos orateurs et 
nos com^diens seraient v^ritablement outr^s, s'lls 
employaient sur un petit nombre les moyens d'ac- 
tion qui ne conviennent qu'k une grande multi- 
tude. Plus on examinera ceux des anciens,, plus 
on comprendra qu'ils ^taient tr^s-bien entendus. 
Nous concevons maintenant pourquoi leur pro^ 
sodie ^tait infiniment plus forte que la notre , et 
de \k il n'y a qu'un pas k faire pour comprendre 
que / leur principal objet devant ^re de donner 
la plus grande valeur possible k la prononciajdon 
de chaque syUabe , la mesure , le rhythme , U 
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metre et meme le cbant , en un mot f toutes les 
formes r^gulieres , non-seulement concouraient k 
cet objetj mais devaient y ajouter un agr^ment 
reel et un effet sensible. Supposons-nous dans un 
grand ^loignement de celui qui parle ^ et avec un 
grand int^rfit k Tentendre ; alors tout ce <jui gra- 
yera dans notre oreille le son de ses paroles et 
les accens qui en expriment I'intention ne pourra 
que nous satisfaire davantage. Ueloignement effa- 
cera par degres ce qui de pres semblerait force , 
et il ne restera que ce qu il faut pour le rapport 
de ses organes aux notres ; et , s'il joint encore k 
la nettete de la prononciation cette espece d'ar- 
rondissement que le nombre ou le metre peut 
donner aux membres de la pbrase , et ces cbutes 
barmonieuses qui terminent k la fois la periode 
et la pens^e , on sera d'autant plus cbarm^ , que 
I'efFet, Tenant de plus loin, aura parcouru un 
plus grand espace sans rien perdre de sa forpe 
ni de sa regularite. L^orateur, le poete, le mu- 
sicien , Tacteur^ .transportera d'admiration son au- 
ditoire; et, k la distance ou je les suppose, cbacun 
d'eux rappellera Tidee de ce fameux m^canicien 
qui , du, rivagc ou il ^tait assis , donnait le mou- 
vement k des machines enormes qui allaient au 
loin enlever les vaisseaux du milieu des mers. 

Cest en combinant ainsi les effets de Teloigne- 
ment, les moyens qui les comp^nsaient, et ceque 
Tharmonie pouyait encore y ajouter, que Ton em- 
xju. 12 
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brassera tout le systime the^&tral desancieris. 11 
fallait Hen qu'fl ent son illusicm comme le n6tre^ 
puisqtfon ne pent douter des impressions de pitM 
'et de terreur qull produisait , et notamtnent du 
'prodigienr succfes de la pantomime chez les Ro- 
mainsk EUe naquit de Tusage ou Ton ^tait de 
noter \es gestes eotnme les paroles dans la decla- 
mation ; en sorte qae Ton aurait siffl^ un acteiir 
c[ui aurait gesticuld hors de mesure , comme celtd 
qui aurait manqu^ au rhythme ou k la quantity 
dans la prononciation dn vers. Tout etait sonmis 
aux mdmes fugles. Get assujettissertient serait poiir 
lious ridicule et froid r les pcrsonnages sont "si 
pris de nous, que nous roulons retrouver en eux 
J a \6Tit6 du (Balpgue ordinaire avec la noblesse 
et les gr&ces d'un langage cadeno^. Cet accord est 
trfes-difficile ; c'est le cpmble de Tart , et c'est ce 
qui fait que rien rfest si rare aux yeux des con- 
naisseurs qu^un grand acteur tragique. Mais qu*en 
prenne garde qu'fe une certaine cfistance , gestes , 
paroles et accent , tout se confondrait, si tout ^tait 
abandoim^ k la nature , au fieii que tout devietit 
distinct avec des intervalles bien marqiifo. Voila 
le principo de la mStbode antique : Vexecution 
en etait plus fctigante, mais la perfectioxi devait 
to' 6tr9 moins difficile; il est plus aisS d'obiSir en 
•tout k des regies convenues , ^e de finger soi- 
mdme ses tons et ses mouvemens , et toujours K^ 
le m6me succes. - - 



t L^ wmnikM dopt s'mtTodmsit la pantomime 
Jthet les Bttmams, qin ^n fitreat long-temps ido- 
Utres, m^rite d'etre rapportee. «Lep6Ste Liviud 
.» . AndroDicos , qm^jooait dans tme -de ses pieces, 
» i'^^taoK enroll^ k repSter plmiem fois des*en- 
» liroka qae 1« peuple airait goert^s , fit tronver 
» boa '€f£va^ esidiave reeit^ les vers t^ndis qu'il 
« £ecaat lunm^^ie les ge3tes ; A rah (f autant plus 
» de ^vadt^ daea jsqb action , que ses forces n'e* 
« Udeat poiA€ partagees; «t son jea ayant et6 
^ appiaudi, oet ^laage. privahit dans les mono- 
M logiies. il n'y ettt que les seines dialoguees ou te 
« m^me com^diea oonUnua de ae chatter dh 
9 £aaxe leg getles ^et de reciter. Uusage de parlaf- 
9 fjet ia jd^danuxtion tionduisait k d^couyrnr Faft 
» des pantxMaimes : il ne restait plas qu'nri pas & 
a iaire ; il anffisajt qae f aeteur qui s'^ait dtarrgiS 
4> des gestea ptirrliit 4 y naettie tant d'expree^bn^, 
n qoele rdle de e^ui qui chantak parnt iauiile. 
» Cest oe qui amva sous Auguste. Bientdt 1^^ 
m pantonniada ex6:mtirent dto pieces entiered. 
a Lett7 art ^tait^ parTapport h notre gesticula- 
» tion y ce qu'^tait , par rappert 2i noire declamsi^ 
w tioft, ie ohamt-dea pitoaa qui se rScitaient , c'est^ 
a krdire«ai.4e^ eke force el ^'expression superflu 
a et m6me d^plae^^ dMant un petit nombris de 
a ispecitatmra, tnais propoitionn^ it une grande 
a imiltitude« G'esI ain^i que, par un lon^ cit* 
a ciiift , on piir-mj^ k imaginer , conime une in* 

12, 
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» vention nouvelle, le langag^ des gestes, qui 
» avait iti le premier que les hlommes eusseixt 
D employ^. 

D On avait fait, long -temps auparavant^ des 

)» recueils de gestes not^s , uq. pour la tragedie , 

j» lin pour la comedie, et un troisi^me pour une 

# esp&ce de drame qu on appelait Satires. Gest 

» Ik que Pylade et Bathylle , les premiers panto*- 

» mimes qu^ Rome ait vus » prirent les modeles 

» de leur art : il charma les Remains dhs sa nais^ 

« sance, passa dans les provinces les plus eloi^ 

ji gn^eSy et subsista aussi long-temps quie Tempire; 

9 On pleurait k ces representations : elles jdai*- 

» saient mdme beaucoup plus que les autr es , parce 

» qpe Timagination est plus vivement affectee 

» d*un langage qui est tout en action et quelle 

9» a le plaisir de deviner. Enfin la passion pour 

» ce genre de spectacle vint au point que ^ des 

» les premieres ann^es du^ r^ne de Tib&re, le 

j» s^nat fut dblig^ de faire des liglemens pour de* 

» fendre aux s^na^^rs de frequenter les ecoles des 

» pantomimes , et aux chevaliers romains de leur 

II faire cort^e dans les roes. » 

II semble qu'on ait voulu ressusciter cet art dans 
Qos ballets-pantomimes; raais quoiquW les vbie 
avec plaisir ^ je ne.crois pas quila puissent jamais 
avoir la mdme vogue que la pantomime chez les 
Romains« Nous sommes peut-£trc plus sensibles 
aux jouissances de Tesprit, pr^cis^ment parce 
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<{ue nousavons des sens moinsvifs; et henreuse;* 
ment nous ne somm^s pas disposes k sacrifier \ 
des pas de ballet tous les chefs-d'oeuvre du g^nie , 
qui sont une de nos ricbess^ natiouales ; hcureu^ 
semeat encore la pantomime n'a pas fait parmi 
nous assez de progrfes pour exprirher tout , comme 
elle faisait , a ce qu on pretend , chez les Romains. 
Notre experience nous a fait voir qu'il y k des su- 
jets qui s'y refusent , au moins pour nous ^ et 
pour cette fois nous ne pouvons expliquer tout ce 
dont elle ^tait capable autrefois. S'il faut croire 
ce qu on en rapporte \ il se faisait entre Cic6- 
ron et Roscius une esp^ce de de£i qui confondrait , 
je crois, nos plus babiles pantonnimes. Uorateur 
prononcait une periode qu il venait de composer, 
et le com^dien en rendait le sens par un jeu 
muet. Gc^ron en changeait ensuite les mots ou le 
tour , de mani^re que le sens n'en ^tait pas ^nerv^^ 
et Roscius Texprimait 6galement par de nouveauic 
gestes. U y a bien dans Gic^ron tel morceau dont 
je crois la tra4uction possible en langago d'action ^ 
et ce sont , par exemple , tous ceux d'un certain 
pathetique ; mais comment rendre les . phrases 
de raisonnement ? comment rendre une grande 
pensee? H n'y a point d'art qui nait ses bornes^ 
naturelles, et si tous les sujets ne sont. pas pro- 

^ ^ Ce fait est raconte par Macrobe» Satumaki* liv. va 4 
£bap. 14 
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jores i la poe^e, comment le seraient-^ils toui |r 
la pantomime ? Nous avons vu le contraire lor^ 
qu'un artiste jnstement c^l^bre a tent^ de mettre 
eti ballet la tragedie des Horaces. II suffisait d'cB 
avoir lu les plus belles scfenes pour pressentir 
que Novcrre, malgr6 tout soo talent, devait 
^chouer en youlant les traduire en pas et en 
gestes. Tout le monde les sarait par coeur, et per- 
soune n'iraaginait comment il serait possible 

d'exprimer en gestes ce vers : 

. t. 

Que Y0uliez-TQU9 qa 11 fit contre trols ? — • Qu il mourut. 

La demande et lar^ponse ^cbappent igalement k 
Fimitatiou figuriSe, et celle dont on seservit parut 
Fidicule. Je le repfete : il ne faut rien confondre, 
parce que tout a ses Hmites. 11 y a dans TintelH- 
gence humaine une hauteur de conception et ie 
sentiment qui tient de rexcelfcnce de sa najlure, 
ct qui ne peut 6tre renduc par les mouvemens 
muets; (bHc nepeut T^re que par cet organc qui 
hii est particulier, la parole : et c^etait une suite 
de ces rapports d'harmonie que Fon reraarque dans 
foutes les oeuvres de la creation , que l*6tre sup^- 
rieur aux autres par la pens6e eut aussi par-dessus 
^ux le don de la manifester par un instrument 
qui ii*est qu i lui. 

L'abbe de G>ndillac , suivant de tons cot^s les 
<:6tisequences qui derivent de ses observations , as- 
rsigne une des raisons principales de la superiorite 
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de la langue des Grecs , et de Tinfluance qu'elle 
avait sur la mani&re de concevoir et de sentir. 

(( L'imagination agit bien plu^ vivemeut dans 
» des homines qui n'out point encore Tusage de3 
» signes d'institution ; par consequent le langage 
» ^ action ^tant imm^diatement Tonyrage de cette 
^ imagination, il doit avoir plus de feu. £n effet, 
» pour ceux k qui • il est familier ^ un seal geste 
}} equivaut souyent k une phrase enti^re. Par la 
>) meme raison , les langues faites sur le modele de 
V ce langage doivent £tre les plus vives , et les 
» autres doivent perdre de leur vivacity k propor- 
»^ tion que , s'^loignant da vantage de ce module , 
}) elles en iconservent moins le caractere. Or , la 
» langue grecque se ressentait plus qu aucune autre 
» des influences du langage d'action , comme on 
» le voit par la liherte de ses inversions » par sa 
» prosodie si richement accentuee, et la formation 
» pittor^sque de ses mats : cette langue ^tait done 
:» tr^-propre a exercer Timagination. La notre ^ 
» au contraire, est si simple dans sa construction 
3) et dans sa prosodie, qu'elle ne demande pr^sque 
» que Texerdce de la memoire. Nous nous con* 
» teutons, quand nous parlous des choises^ d'en 
» rappder les sign^ vocaux, et nous en r^veiUons 
)) rarement les id^s* Ainsi rimaginatioa , moins 
» souvent remui^e , devient naturellement plu$ 
» difficile k ^mouvoir ; nous devons done Tavoir 
» moins vive que les Grecs. » ' »< 
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n explique d'une mani^re non moins satisfai- 
sante Vandennete de la poesie , et le caract^re 
qu elle eut dans Vantiquite. « Si, dans rorigihe des 
» langues^Ia prosodieapprochadu chant, le style, 
i> afin de copier les images sensibles du langage 
» d'actioti , adopta toutes sortes de figures et de 
o metapliores , et ce fut une vraie peinture. tar 
» exemple , pour donner k quelqu'un I'idee d'un 
» homme eflFray^, on navait eu d'abord d'autre 
li moyen que d*imiter les cris et les mouvemens 
» de la frayeur. Quand on voulut communiquer 
yi cette id^e par la voie des sons articulds, on se 
» servit de toutes les expressions qui la pr^sentaient 
» dans le m^me detail. Un seul mot, qui ne peint 
» rien, eut ^te trop faible pour succ^der imme- 
» diatement au langage d action. Ce langage etait 
5) si proportionn^ k la grossiferet^ des esprits , que 
» les sons articules n*y pouvaient supplier qu'au- 
» tant qu on accumulait les expressions les unes 
» sur les autres. Le pen d^abondance des langues 
» ne permettait pas m6me de parler autrement. 
» Comme elles fournissaient rarement le terhie 
?) propre, on ne faisait deviner une pehsde qui 
^} force de r^p6ter les idees qui lui res^mblaient 
V davant&ge. Voilk Torigine du pl^onasme, d^faut 
» qui doit particulierement se remarquer dans les 
D langues anciennes. Les exemples en sont tr^s- 
n frequens daiis les psaumes de David , dans les 
» poemes d'Homere , dans ceux de Sadi , dont 
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» nous avons des traductions litt^rales : ils le siont 
» beaucoup moins dans les pontes latins plus mo- 
» dernes , parce que la pr^sion dans les langues 
» est Vouvrage du temps, et demande un grand 
» nombre d'expressions abstfaites. On ne s'accou- 
» tuma que fort lentement k lier k un seul mot 
» des idtes qui aupararant ne s^exprimaient que 
» par des mouvemens fort composes, et Ton n'^ 
ji vita I'ezpression diffuse que quand les langues, 
» devenues plus abondantes, fournirent des termes 
» propres et familiers pour toutes les id^es dont 
j» on avait besoin. La precision du style fut con- 
» nue beaucoup plus tot chez les peuples du Nord; 
» par un effet de leur temperament froid et fleg*^ 
» matique , ils abandonn^rent plus facilement tout 
yt ce qui se ressentait du langage d'action. Ailleurs 
» cette maniere de communiquer ses pens^es con- 
» serva plus long-temps ses influences. Aujourd*hi»i 
» mdme, dans lea parties m^ridionales de VAsie, 
j>. le pl^onasme est regards comme une eloquence 
» du discours. ' 

» Le style, dans s<Hi*origine, a done it6 po6^ 
» tique, puisquil a commence par rendre les id^es 
>» par les images les plus sensibles, et qu'il ^tait 
^ d'ailleurs extr^mement mesurd* Dans Tusage, il 
p se rapprocha insenablement de la prose; nanit 
)» les auteurs adopt^ent d*abord le langage figurS 
».et cadenci, comme le plus vif et le plus propre 
f^M M graver dans la mdmoire,' unique moyea 
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p qu*ils eujsseat de iaire passer Jears oovrages k la 
» post^rit^ , atant rinveation de Tecriture. L'on 
J) crut pendsint loztg-temps qtx'on ne deyait com* 
)i poser qu en y&^. Gette opinion etait fondee sut 
» ce que les vers s^appremient et se retiennent 
» plus facilement. El&e sobsista encore long-temps 
» aprto qu^on out invent^ les caractires qui traoent 
» la parole » et ce §at un philosopbe, Pfaer^ide 
» de Sainos , qui , ne pouyant se plier aux r^les 
» de la pQet»e, hasarda le premier d'ecrire eni 
» prose, n 

On sail quelle reputation se fit H^rodote lors^ 
qu'il lut aux Grecs la prenii^re histoire qu^on eut 
^rite en prose; et ce qui lui fit tant d'honnear, 
c est Vetonnenient oil Ton fiit que la prose fut 
jHiseeptible d'lin agr&nent, done ^l^gance et 
d'un nombre qui empdchass^it de regretter :^ 
jQoesie* 

U n*en fut.pas de la rime comme de la mesure, 
des figures, et des nietaphores; elle ne d<»t pas 
son origine k la naissance et k la formation des 
langues. Les peuples du Nord, mams vifs et moins 
i^n^les 4ue les autres , ne purent conserver 
line prosodie aussi JOdesur^e, loraque la xrecessitiS 
qui Vavsut introduite ne fut pltur la m^e^; 
ffWX y supply er^ ils fiareni oUig^s d'inr^nter la 
lame. 

• Biesa n'est pins prepre que cette tli^rie *k ddo^ 
^xner ropinion.ou Tan est assezi gte6rd|eamity 



que^ daas tons les texhps el chez toils Icb peoples, 
il y a eu qpelqac esp^ de danse^^ de muaqoe €t 
<de poesie, Les Komains nous apprennent que las 
i]ijaiul(»d et les Germsdns avaient leiirs musicieiiB 
et leurs poetes , et^ de nos jours on a observe k 
zn^e chiose des Garaibes, des Negres e€ des Iro<* 

j qaois. . 

i Aiad , Ton trouve parxni le^ barhares le germe 

de ees arts qtii fioat les delices des nations polic^es^ 
et tout s'est t^tabli dans le monde par uiie aorte 
de descendance et de filiation dont il n'appard^nt 
qu'i la ^hik)a(^pliie observatrice de cconpter tous 
Jes degr&. 

Cest a la lunaifere de cet esprit philoaophique 
que Condillae saisit un rapport entre les premises 
{labitudes des peuples et le g^nie de leur lanigage^ 
comme il a demele celui des si^nes^ bmgage pri-c 
mitif de tous les bommes. <( Dans le latin , pay 
v exemple, les termes d'agriculture emportent 
» des idees^ de noblesse qu'ils n!&ai point ^ns le 
» fran^ais. La raison en est senile. Quand les 
D Romains jetirent les fondemens.de leur empire » 
» ils ne connaissaient encore que les arts ks plus 

I }) nec^sairesw II les estimferent d'autant plus, qu'ii 

p etait /egalexnent essentiel k ebaque mcsnbre de 
p la republique de s'en occupa% et Ton ^'aiDcouttb^ 
f^, tn^ de bonne beurie k regarder dii m^e ceiU'a^ 
» gjcioulture et le general ageioaU^ur. Par lk> les 
^ termes de Cet art s'appropti^rent les id^ aocei» 
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» fioires qm les ont enneblis. Us les conserv&rent 
» encore quand la r^publique romaine donnait 
» dans le plus grand luxe , parce que le caract^re 
» d'une langue, surtout s'il est fix£ par des <^cri« 
» vains c^l^bres^ ne change pas aussi facilement 
« que les' moeurs d'un peuple. Chez nous, les dis* 
» positions d'esprit ont ^te toutes differentes d^s 
» r^tablissemcnt de la monarchic. L'estime des 
» Francs pour I'art militaire , auquel ils devaient 
)i un puissant empire , ne pouvait que leur faire 
» m^priser des arts qu'ils. n etaient pas obliges de 
D cultiver par eux-mSmes , et dont ils abandon-^ 
» naient le soin k des esclaves. Des lors les idees 
D accessoires qu'on attache atix termes d^agricul- 
» ture durent fitre bien differentes de celles qu ild 
)» avaient dans la langue latine. » Aussi Fexcellent 
traducteurdesGdIorgiques n'a-t-il pu faire passer 
ces termes qu'k la fayeur de ceux dont il savait les 
entourer. 

Si le g^nie des langues commence k se former 
d'apr&s celui des peuples , il n'ach^ve de se d^ve- 
lopper que par le secours des grands ^crivains. On 
a remarqu^ que les arts et les sciences ne sont pad 
^galement de tons les pays et de tous les si^cles^ 
et que les plus grands hommes , dans tous les 
genres, ont et^ presque contempbrains. On en tk 
souTent cherch^ la raison; Vabbe de Condillat 
nous met sur la voie^ et, en appliquant ses prin« 
<apes sur le poiivoir des signes d'institutionj nous 
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pourrons resoudre deux questions qui n'ont jamais 
€t6 bien j^laircies^ 

La difference des climate a paru d'abord en 
Sburnir la solution , mais die est tr&s^insuffisante. 
Le climat n'influe proprement <]ue sur les orga- 
pes; le plus favorable ne peut produire que des 
machines mieux organisees, et yraisemblablement 
il en produit en tout temps un nombre k pen pres 
egal. Quand le climat serait partout le m£me, on 
ne laisserait pas de voir la m£me vari^t^ dans Tes* 
prit des peuples; les uns^ comme k present , se- 
raient ^claires ; les autres croupiraient dans Tigno- 
rance; et la distance qui s^ trouve entre les anciens 
Grecs et les modemes suffirait pour le. prouver. 
II faut done des circoustances qui , appliquant lea 
Lommes bien organist aux choses pour lesquellea 
ils 'sent prop res, en d^veloppent les talens. Le 
climat n'est done pas la cause du progr^s des arts 
et des sciences; il n*y est n^cessaire que comme 
une condition essentielle. Or, ces circonstances fa-* 
yorables au diSveloppement des esprits se rencon«v 
trent, chez une nation /> dans le temps ou sa 
langue commence k avoir des prindpes fixes et 
un caract&re decide. C'est ce qui est confirm^ par 
riiistoire des arts; mais on en peut donner une 
id^e tir^e de la nature m^me des choses. 

Les premiers tours qui. s'introduisent dans une 
langtie ne sont ni le^ plus clairs , ni les plus pr^^- 
ds.^ ni les plus Regans. Il n'y a quune longue. 
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ezp^iietice qui puisse p^u k peu ^lairer les hox»h 
nies dans ce choix. Les langues qui se forment dea 
d£bris de pluaeurs aiitres rencontxent mdme de 
grands obstacles k leurs progrte. En adoptanC 
qnelque chose 46 chacune, elles ne sent qu'an 
amas iiizarre de tonrs qui ne sont point faits les 
uns pour les antres. On n'y trouve point cette 
analogic qui Maire ks ^riyains, et qui caracte^ 
rise un idiome. Tel a ete le francais dans son ^ta-* 
Uissement : c*est poarquoi nous avons 6t6 a long- 
temps sans eerire ea langiie vulgaire ; et ceux qui 
les premiers en ont fait V^ssai n ont pu donnei^ 
de caractire soutenu k leur style. Marot lui^ 
M^me, quoique venu kmg^emps api^s, compost 
dans le m^me gout et sur le in£me ton ses pof^ies 
ehr^tiennes-et ses ^igratomes galantes ou licen-* 
ciaises. 

Si 1*011 se rappelle que Teien^ce de la memmrcf 
et de rimagiBation depend entikeznent de lal 
Haison des id^s, et que ceile-ci ne pent dtre foiv 
tifi^ et* facility que par Tanalogie dies ngnes, on' 
recocinaltra que moins uoe langue a de tours ieina-* 
}ogues et r^guliei^ , moins elle pr^te de secours ii 
ta ^n^moire et k Vimagination ; elle est dbno 
peu propre k d^velopper les talens. II en est des 
langues , dtt Vabb^ de Gondiliac ^ eomme des s:-^ 
gttes de la gfem^rie : elles donnent de nouyelles 
▼ueSy et Pendent Tesprit, k prc^ortion qu'dles 
flont plus par&ites.Xies mots c^pondent aux signer 
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Ses gfemfetres, et la maniere de les employer ri-' 
pond atix ixi^liodes du caloil. On doit doner 
Irouver, dans tine langue cjui mantjue de mote, 
ou qui n'a pas de constractioni^ assez commodes y 
les mfimcs oliistacles qu on trourait €fn geometrie 
arvant llriyeirtion de falgfebre. Cette comparaisoii 
est trfes-jnste : les mots sont les 'mat^riaux neces- 
teires, sans lesqnels r6difice ne pent s'^lcver; il 
fant qu lis soient en assez gratid nombre et de la 
quality reqaise. Le Irancais a ^^ pendant longh 
temps A peu fevorable aux progrfes de Fesprit^ 
que , si Ton pouvait se representer CorrieiWe sud- 
cessirement dans les diJBKrens &ges de la raonar- 
tfcie, on lui trouverait moins de g^nie Ji propor-^ 
'libn qu*on s'6loignerait daVahtage dn temps ouil 
isi'Tecu , et Ton arriverait etifin, en remontant ton- 
]0Ttrs , jusqtfk un Cornerlle qui ne pomrait dorin^ 
aucmae preuve de taleht. '^ 

IToublions pas que , dans tine langue qui ne 
s'est pas form^e des d^pouilles de pluaeurs autoes, 
les' progrfes doivent ^tre beaucoup plus prompts*, 
patxje qii'elle a dfeg son origine un caractfere ; c'est 
|M>urqtioi les Grecs pnt eu de bonne teure d'excel- 
lens Remains. 

Tmd maintenant dans !enr ordt« les e^sek 
qui concourefit au ddveloppement des taletos. 
1*. Le climat est une condition essentieDe : liors 
"des zonfe^ tempft^es, ducun art n'a ^t^ pcrfec*- 
tionhic f*. fl.faut qae le gotttertrement aitpm 
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ime forme as$ez d^cidee pour fixer le caractin^ 
d'une nation. S"*. Cest k ce caract^e k en donnei? 
un au langage, en multipliant les tours qui ex^ 
priment le gout doininant d'un peuple. 4"*. Cel^ 
doit arriver lentement dans les langues formee; 
de plusieurs autre^; inais^ ces obstacles u^e fois 
surmontes, les regies de Fanalogie s^etablissent^ 
le langage fait des progr&s^ et ceux du talent 
yiennent k sa suite. U nous reste k voir pour- 
quoi e'est k peu pr6s a la mSme ^poque que par 
raissent les hommes excellant dans preaque tou3 
les genres. 

Quand un homme de ^^nie , profitant de tou( 
ce qui Ta pr^c^^, a d^couvert le caract&re d*une 
langue , il Texprime vivement et le soutient dans 
tous ses Merits. Le reste des gens k talent aper* 
i^ivent , par son secours , ce qu'ils n'auraient pas 
p^n^tre d'eux-m^mes. La langue s'enriclut peu a 
peu de quantity de nouveaux tours qui , par le 
rapport qu ils ont k son caract^re , le d^veloppent 
de plus en plus. Alors tout le monde tourne nar 
turellement les yeux sur ceux qui se distinguent .: 
leur gout devient le gout dominant de la nation ; 
cbacun apporte dans les matiferes ou il s'applique 
le discernement qu'il a puise cbez eux; cbaque 
science acquiert les mots qui doivent composer sa 
langue particuli6re , et par consequent Tetude en 
devient plus facile : tons les arts prennent le ca« 
ract&re oui leur est propre, parce que tous se tien« 
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neot par certains principes g^n^raux , mieux con- 
nus depuisL que les id^es se sont multipliees avec 
les termes , et Ton voit des hommes supericurs 
dans chaque partie. G*est ainsi que les grands ta- 
lens, quels qu'ils soient, ne se rencontrent gu&re 
qu apres que le langage a fait des progrfes consi- 
derables. Gela est si vrai , que , quoique les cir- 
constances favorables k Tart militaire et a la jpoli- 
tique soient les plus fr^quentes , les grands gene- 
raux et les grands hommes d'etat appartiennenl 
cependant, comme on levoit dans I'histoire, au 
a^cle des grands ecrivains. Telle est Tinfluence 
des lettres, dont peut-etre on n'a pas senti toute 
Tetendue. 

Mais si les talens doivent leur accroissement 
aux progr^s sensibles que le langage a faits avec 
le temps, le langage doit k son tour k ces m^mes 
talens de nouveaux progrfes qui I'elfevent k la per- 
fection. Quoique les grands hommes tiennent par 
quelque endroit au caractere deleur nation, ilsen 
ont toujours un qui leur est propre; et, pour ex- 
primer leur manifere devoir et de sentir, ils sont 
obliges d'irnaginer de nouveaux tours dans les 
regies de I'analogie , ou du moins en s'en ecartant 
aussi peu qii'il est possible. Par \k , ils se confor- 
ment au g^nie deleur langue, et lui pretent eu 
meme temps le leur. Cdndillac fait k ce sujet un 
aveu remarqiiable dans la bouche d'un philoso* 
phe J il convient que c'est aux noetes que nous 
xvn, . 13 
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avons les preimeres et peut-etre ftussi l^ plu^ 
grander oUigations, Assujettis k de& regies qui le^ 
geneiity leur imagination fait de plus grands e& 
fort&y et produit u^cessaireznent de nouyeaux tours* 
Aussi les progr^s subits du langage sont-ils tou- 
jpurs r^poque d^ qitelque grand poete ^ temoin 
^elle de Malherbeet de Co£neiUe.Les|^ilosQpb6s 
aa'ach^vent que long-tezzips apr^ de dpnner k la 
langue ee qui pent lui znanquer encore , conuxie 
rexactitude > la nettete^ la jGnesse et la d^licatesse 
des nuances , enfin tout ce qui est propre an rai<- 
£onnement et k I'analyse* 

L'auteur ajoute : « De. tous les eccivains, c'est 
» cTiez les poStes que le g^nie d'une langue sex- 
)» prime le plus vivement : de l^ la difficulte de 
» les traduire. EUe est telle ^ i^'avec du talent il 
») serait plus aise de les surpasser souvent que de 
» les egaler toujours. » ^ 

Je me suis ^tendu sur cette tb^orie des signes et 
de leur influence sur les arts » noh-seulementparce 
qu'elle forme un ensemble complet aussi attachant 
quinstractif, mais encore parce qu'elle pouvait 
servir Ik temp&er Taust^rite des mati^es meta- 
pliysiques. 11 faut pourtant yrevenir encore un 
moment pour achever tout ce qui rejgardeles obli- 
gations que nous avons k Torgane de la parole et 
k la multiplicity des signQ3 de convention. Gondii- 
lac a mis dans le plus grand jour cette verity 
^^ssentiellepar ses consequences; car toutes les con- 



naissances reflechies etant form^ d!idees comr 
pleses^ il prouve ti:e&-bien que, sans ks »gne9 / 
artificiels , il nous eut ete extrexnement difficilel 
ou meme presque imposHble d'aller au de& des 
idees simples , et par consequent d'aequ^nr au- 
cune science. 

c( L'esprit est si harne , qu il ne pent pas de r& 
i) tracer une grande quaniite d'idees pour en faire , 
D tout k la fois le sujet de la r^exion. Cependaut 
}> il est souyent uecessiare qu il en considere plu- 
)) sieurs ensemble : c'est ce qu il ne fait qu'avec 
}) le secours des signes , qui , en lesreunissanl, les 
)) lui fontenvisagercosnmesiellesnetaientquune 
» seule idee. II y a, deux cas ou nous rasseinblons 
yi de& idees simples sous un seul signe : nous le 
» faisons sur des n%od^les ou sans xnod^es. » 

Je trouve un corps , et je yf»s qu il est ^tendu ^ 
figure ^divisible 9 stolide, dur, capable de nioave- 
inent et de repos, jaune, iusible, ductile , mallea^ 
ble y fort, pesant, etc. II est certain que si je ne 
puis pas donner tout k 1» £3is k quelqu'un une id^ 
de toutes*ces qualites reunies^ je ne saurais non 
plus me les rappelar k nioi-m6me , qu en les fai- 
saqt passer en reyue derant mon esprit. Mais si ^ 
ne pouvant les embrasser toutes ensemble , je ne 
voulais penser qu'k urie seule , par exemple , a sa 
couleur , une idee aossi incomplete me serait inu- 
tile , et me ferait souvent confondre ce corps avec 
ceux qui lui ressemblent par cet endroit. Pour 

13. 



ig6 COURS DE LITTERATURE. 

sortir de cet embarras , j'invente le mot or^ et je 
m'accoutume k lui attacher toutes les idees dont 
j'ai fait le denombrement. Quand par la suite je 
penserai k la notion de Yor, je me rappellerai 
avec ce son or le souvenir d'y avoir lie une cer- 
taine quantite X idees simples que je ne puis reveil- 
ler toutes k la fois, ma^s que j'ai vues coexister 
dansunmeme sujet, et queje me retracerai les 
unes aprts le^ autres dfesque jele voudrai. 

Nous ne pouvons done reflechir sur les sub- 
stances qu'autant que nous avons des signes qui 
detei*minent le nombre et la vari6te des proprietes 
que nous y avons remarquees , et que nous voulons 
r^unir dans des id^es complexes, comme elles le 
sont hors de nous dans des sujets simples. Qu'on 
oublie pour un moment tous ces signes , et qu'on 
es^ie d'en rappeler les idees; on veira que les 
mots sont d'une si grande necessite, qu'ils tien- 
nent, pour ainsi dire, dans notre esprit la place 
que. les objets occupent au dehors : comme les 
qualites des choses ne coexisteraient pas hors de 
nous sans des sujets ou elles se reunissent , de m^me 
leurs idees ne coexisteraient pas dans notre esprit 
.sans des signes ou elles se reunissent egalement. 
La necessite des signes est encore blen plus 
sensible dans les idees complexes que nous for- 
mons sans modules, et qu'on ^i^^eWe archetj- 
pes ou originales, comme la bojite, la i^ertu , le 
v/ce, etc. , parce qu'elles se forraent de plusieurs 
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idees reunies dont nous composons coinnie un 
niodele intellectuel, qui n'existe en effet nulle 
part^ mais auquel nous rapportons toutesles qua- 
litesque nous avonsremarqu^esdanslesindividus. 
Or, qui est-ce qui fixera^ dans ^otre esprit ces 
sortes de collections mentales, si nous ne les at- 
tachions k des mots qui sont comme des liens qui 
les empechent de s'echapper ? Si yous croyez que 
les noms vous soient inutiles, arracltez-les de votre 
memoire , et essayez de reflechir sur les lois civiles 
et morales, sur les vertus et les .vices, enfin sur 
toutes les actions humaines, et^ vous reconuaitrcz 
votre erreur. Vous avouerez que si , a chaque 
combinaison que vous faites , vous n'avez pas des 
signes pour determiner le nombre d'id^es simples 
que vous avez voulu recueillir, k peine aurez- 
vous fait un pas que vous n'apercevrez plus qu'un 
chaos. Yous serez dans le meme embarras que 
celui qui voudrait calculer en disant plusieurs fois 
UTiyUn, un, etc., et qui ne voudrait pas imagi* 
ner des signes pour chaque collection d'unites : 
cet homme ne se ferait jamais I'idee d^une ving- 
taine , parce que rien ne pourrait Tassurer qu'il 
en aurait exactement repet^ toutes les unites. 

11 est facile k chacun de faire Tepreuve de cette 
derni&re observation, que Tabbe de Condillac a 
empruntee de Locke : elle est si frappante d'evi- 
dence, quelle fera comprendre sur -le- champ 
que, sans les signes num^riques , aucune science 
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de calcul n eut exists. Faute de ces signes , la plu* 
part des sauvages ne pouvaientpas compter jus- 
'qvck dix, plusieurs nallaientpas au delk de trois;. 
et comma la p&rite est exacte entre les cliiffres et 
les mots consideres coArtne sign^ , vous dircz avec 
fabbe de Condillac: aCombien les ressorts de 
> nos connaissances sont simples et admirables ! » 
Voilli I'^me de Thomme avec des sensations et 
Aes operations ! Conxment disposera-t-il de ces 
facultes, des gestes, des sons, des chiffres, des 
lettres? Cest aVec ces ihstrumens, par eux-mfimes 
si etrangers k nos idees , que nous les mettons en 
ceuvre pour nous elever aux connaissances les plus 
sublimes; c'est de Ik qu il faut partir pour arriver 
aux Homere, aux Newton, aux Ciceron, aux 
Mpntesquieu. Daignez, messieurs, vous rappeler 
cette metapTiysique si simple et a lumineuse , 
lorsque incessamment vous entendrez Helvetius 
attribuer toute la perfectibilite de ITiomme k la 
conformation de se3 mains; et votis jugerez ce 
qu*il faut penser de sa philosophic , compar^e a 
celle de Locke et de Condillac. 

Mais, en tout, le mal est prfes du bien, et ces 
menies abstractions qui nous'^aient a neces- 
saires pour unir tour k tour et s^parer nos idees, 
les philosophes en ont abus^ k Texcfes pour rea- 
liser des fantomes, et tirer des consequences trfes- 
fausses de principes imaginaires. Condillac, k la 
fin de son ouvrage, fait voir le vice et le danger 
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de cetf e m'^thode ., mais il crut la matifere assez 
importante pour en faire le sujet d'uu ouvrage/ 
particulier, et c^est celui de son Traite des Sj's-- 
iefnes. H en distingue de trois sortes : leg pria- 
cipes atstraits oa generalites nietaphysicjues, que 
rancienne ecole appdait unwersauxi les hypo- 
theses ou suppositions Jun fait donne , par le- 
quel on pretend exphquer tous les autrcis ; enfia 
les theories fondles sur une suite d'obseryation9 
constaftees, et cette derniere espece est la seule 
honne. C'est celle quont adoptee Newton et 
Locke ^ celui-d dans la meta physique , celui-lk 
dans la physique , et t^'est Ji elle seule que nous 
devons, dans Tune et dans Vaxitre , nos connais- 
sances reelles. GondiHac d^truit paries fondemens 
les deux autres sorte de systimes- H montre'rin- 
tonsequence d'etablir d'abord des axiomes pour 
y ramener les faits particuliers,- ce qui contredit 
la marche natureBe de Tesprit et la vraie me- 
thode de la science ^ qui consiste k observer des 
taits pour remonter du particulier au general^ 
et chercher par Tanalogie Texplication des phe- 
jromenes. II est constant d'ailleurs que ces axiomes 
n'apprennent rien par cux-mfimes, puisquils ne 
peuvent tirer leur force que de fexamen des faits. 
Xi'auteur passe en revue les systfemes abstraits qui 
ont fait le plus de bruit, lesidees innees de Des* 
cartes, la vision en Dieu de M alebranche , les. 
monades et ttiarmonie preetablie de Leibnitz ^, 
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et la substance universelle de Spinosa. II fait dis- 
paraitre aux clartes de sa logi<pie tous ces fan** 
tdmes long-temps renomm^s, mais deja fort de- 
cr^dltes avant lui; il les an6antit entierement. A 
Tegard des hypotheses qui ont ^gare tant de phy- 
siciens depuis Aristote jusqu aux commentateurs 
de Descartes, il n'y avait gufere que celle des tour- 
Hllons qui eut encore quelques partisans dans les 
ecoles, lorsque Condillac ^crivait. II ne blame pas 
Tusage des hypotheses en astronomie, lorsqu'elles 
sont fondees sur un grand nombre de faits con- 
nus, et que Ton ne fait que supposer une direc- 
tion qui s y rapporte , et qui pent conduire avec 
vraisemblance k quelque tWorie, d'ou Ton part 
pour allerplus loin en suivant toujours I'analo- 
gie. Partout ailleurs illes.regarde comme daiige- 
reuses et capables d'ouvrir une source d'erreurs, 
pour peu que Ton en vienne, comme il arrive 
trop souvent , k regarder comme demontre ce qui 
n etait qu'hypoth^tique. 

Le Traite des Sensations est Touvrage qui a 
f&it le plus dlionneur & Tabb^ de dondillac. L'i- 
d^e en est aussi agr^able qu ingenieuse.* II sup- 
pose une statue qu il organise par degres , en lui 
donnant successivement I'usage d'un sens, puis 
d'un autre, etc. II rend ainsi palpable, pour ainsi 
dire , cette verite , qui est le fondement du livre 
de Locke, que toutes nos id^es sont originaire- 
ment des sensations. II fait voir qu'il est impos- 
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siLle que la statue ait d'autres id^es que celles 
qu'elle acquiert tour k tour ayec chacun des sens 
qui les lui fournissent ; et le dernier qu il lid 
donne , le plus sur, le plus essentiel de tous, et, 
si Ton peut parler ainsi , le maijtre de tous les au- 
tres, c'est le toucher, qui rectifie peu k peu touted 
les erreurs qui sans lui se mfilent k leurs impres- 
sions. Ce livre est un traite de metaphysique ex- 
pecimentale. L'auteur reconnait que I'id^e de d^ 
composer un homme, et de Texaminer ainsi par 
degres , lui avait ^te suggeree par mademoiselle 
Ferrandj son amie. On Yoit, dans les lettres de 
Voltaire, qu elle ^tait fort connue par son esprit; 

* et cette sorte d'obligation peu connue que lui 
avait Fabbe de Condillac prouye qu elle meritait 
sa reputatioji; comme la d^dicace du philosophe, 
Tayeu qu'elle contient, et la reconnaissance qu'elle 
exprime,.prouvent quil meritait une telle amie. 
Uenvie ne voulut pas apparemment que ia 
gloire de Condillac eut une source si pure. On 
pjetendit qu il avait pris le dessein et Tidee de 
son livre dans XHistpire nutureUe , ou Buffon , 
d'apr^s Locke et Barclay, avait fait valoir les 

; services que le sens dn tact, rend aux autres sens. 
Condillac, plus pique peut*^tre de cette injuste 
imputation quil ne convenait k un philosophe, 
ne crut pas pouvoir mieux la d^truire qu'en don- 
nant pour suite k s6n Traite des Sensations celui 
des Animaux , ou il relive les «rreurs m^taphj- 
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<a(^€s ct ral^me •pfcysiqnes de fiuffon , qui s'etait 
Birtrtoiement rapprocihe du systeme cafrtesien sur 
|*4medcs bAtes. C^tait mpirti'er bien clairement 
40(Hnbien les principes du Traite des Sensations 
-^talent lorn de devciir quelque chose ^ eeux de 
VHistoire ftaturelle , puisqu il y avait entre eux 
la m&me opposition qu*entxe Locke et Descartes. 
-Gondillac avait d'aflleurs , dans son nouvel Sent ^ 
t»o1ti6 polemique , moiti^ philosophique , toutf*a- 
•wntage que le raisonnement peut avoir dans les 
vnatiires ispectflatives sur Timagination x celle de 
Buffi>n, qui en fit un ^ grand peintre de.Ia na- 
ture et des animaux, en avait fait trop souvent. 
, un mStaphysicien trop diimerique. Lie severe rai- 
«oa»ei!ir Gondillac ne fait point grAce k Tun en 
favair de Tarutre; 31iise un peu dureiment de la 
^ictwe , et mfle rameitinne de Tironie k la force 
Abs argumens. On voit qu'il ^tait irrite du repro- 
iftie 44c plagiat. 11 aiarait peut-etre eu moins dTiu- 
IMur , sil eut consid&pfe que BuflFpn pouvait n'y 
avoir aucune part, et que probablement il ne fal- 
lait iTattribuer qu'au zele mal enlendu des en- 
^ousiastes , ou a la malignity des envieux. Quoi 
qii'i! eii soit , s^ reussifent k eloigner Tun de I'au- 
tre deux bommes superieurs diacun dans leur 
geiire , cette diviaon , qui rfeut pas (Tautre suite , 
eut'un avantage que n*owt pas souventles querelles 
Btt^raSres : elle tourna au profit du public , qiu. 
s?mstrtti^ dans le livre de Gondillac , sans cesser 



cfe se plaire li la lecture de Buffim ^ et wt djAruire 
par la raison des erreors que Teloqaende pourait 
Tfendre contagieuses. 

Enfin y Condillae rasseml)la tous les r&mltats de 
ses trafvaa:8: «t toute la substance de «a philoso- 
phie dans uii Cours et Etudes ^ compel pour 
f education de Tinfant de Partne, pr^ de qui sa 
celehrite Tayait Mt appeler. Kous n'avons point 
de meilleur livre ^mentaire ; mais son plan d'inr 
stitution generate n^est pas , a beancoup pr^ , 
aussi paT&it : il tient trop k des mo jens et i des 
procedes qui ne sont pas k Tusage de (out le 
monde. Leprecepteur du prince veut, par exeni^ 
pie , conduire ia premiere instruction de son elbre 
ps^r la route que les premiers honmies ont du stii- 
vre. n fait dependre ses premieres iitades d^ pre- 
miers besoins ; et pour lui &ire conualtre Hjooh 
portance de Tagricultare, il Toccupfe & d^fricfaer 
et k cultiyer nn petit terrain voisin de son appar-* 
ten^ient. L'enfant se femiliarise ainsi avec les id^es 
physiques qui ont dti itre les premieres chez toas 
les peuples. Gette m^ode^ poiu* i^tre bonne, 
n'est pas k k port^ de totites les coodidons. Ge 
qm est d'une utility g^n^rale , c^est ie prindpe 
trop m^cotmn , et que le^ sage inistituteur ptnae 
pour base de toate sa epnduite , que Its en&ns 
aont beaucoup pluft capabies de raisonnement 
quon i^e le eroitd'otdiBeuTe, pourm qu'on ne les 
faisse raisonnerque sdon les-fioroes de Itfur espril^ 
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Un mojen de le rendre juste autant que la nature 
ie permety c'est de graduer leurs id^es et leurs 
connaissances de mani^re que la plus simple , la 
plus claire et la plus facile conduise k celle qui 
Test moins, et ainsi de suite, et qu*on ne leur 
mette jamais rien.dans la t^te dont ils ne puis- 
sent eux-mSmes se rendre compte. Ainsi , pour 
commencer par la grammaire, Cpndillac apprend 
k son disciple ce que la logique des langues a de 
plus intelligible , et ce ju'elle a de commun avec 
les premieres notions metaphysiques, qui, de- 
barrass^es de I'ancien langage des ecoles , sont , 
suivant Tauteur, accessibles a Tintelligence d'un 
enfant de sept ou huit ans , que Ton a rendu ca- 
pable de quelque attention. Apres qu on lui a fait 
comprendre de quelle mani^re notre esprit ac- 
quier t dies idees , et comment nous les exprimons 
par des mots, il n^est plus efiraye de ces expres- 
sions abstraites d'adjectif et de substantif , de 
genre, de nombre et de cas; il est ais^ de lui en 
rendre Tacception aussi familiire que celle des 
termes les plus communs , et alors il pent suivre 
sans beaucoup de peine les procedes du langage , 
qu*autrement il ne pent retenir que par une Ion"- 
gue et macbinale repetition des mdmes le9ons , 
qui chargent d'autant plus sa memoire , que son 
I esprit ne les comprend pas. Cependant j obser* 
Terai que , pour se proportionner k la portee du 
plus grand nombre, il yaut mieuxNue commencer 
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Vitade raisoan^e des langues anciennes qu'k I'age 
de onze *ou douze ans, et aprfes un examen pr^la- 
hie y qui en exclurait ceux qui n'ont aucune dispo- 
sition h ce genrQ de connaissances; et il est prouve 
quec'e^tle plus grand nombre. 

La grammaire est Tart de parler, et Condillac 
veutqueson eliv.e, avant d'apprendre cet art, ait 
dejk parle de beaucoup de cboses : il en sentira 
xnieux I'objet et Tutilite de la grammaire, qui rfe- 
gle les operations du langage et ses rapports avee 
la pensee ;' et ces Yues de Condillac rentrent dans 
celles que je yiens d^^noncer, et sont one raison 
de plus pour ne pas appliquer les enfans k la 
grammaire d'aussi bonne lieure qu'il le propose. 

De Fu^rt de parler il passe ^ F^rt d'ecrire , et 
fait un traits de Telocution k la portee de son ^1^ 
ve, d'autant plus que la lecture des poeteset de 
quelques bons prosateurs Tamis en ^tat de rap- 
procher les priricipes des exemples. Ge traite est 
en g^n^ral propre k former le gout. Cependant , 
sur I'article dela poesie, I'auteur n'a pu se garan- 
tir dun travers trop ordinaire , celui d'etendre sur 
un art d'imagination la rigueur des analyses phi- 
losophiques ; ce qui est une espfece d'inconsequence 
dont un esprit aussi sage que le sien aurait du se 
preserver , car deux cboses si diflferentes ne sau-* 
raient avoir une mesure commune. Sans doute , lea 
premiers principes du style en tout genre sont 
fond& sur la raison; mais tout art a des conve- 
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nances relatives que cette raisooi meme appgroav€A 
et peat explifjoer, ct qui ne peaveiDtt gu^re etm> 
bien coanues que de ceux qui out nuiuie HnstriH. 
ment. Si Goudillac eut fait cette r^exioa^ i\ 
u'eut pas hasard^ una foule de critiques sut \es- 
vers de Despreaux ou il ne proave rien^ si ce 
Toie&t qu^un honuae qui n'est que pfailosophe n est 
pas un juge competent en poesie. Cependaot cei- 
eiTeur$ de detail n emp^cbent pas ^ue le bon ies- 
prtt de Vautenr ne se iasse seutir dan& les aparcus 
git^awL. Pent-on^ par exemple^ saisir nuaux W 
ra^^port du physique au^ moral que dans, ce qa ib 
dxt des comparaisoxks et des figures? 

4c Les rajons de lumi^re tombentsur les corps^ 
s» et r^flecbissent les mts sur les atilres. Par la 
» les objets se renvoient nmtuellement leurs eou-^ 
>i letos» II n en est point qui n'emprunte des 
» nuances; il nen est point qui nen prete; et 
n aucun d eux , lorsqu ils sont r^nnis j n a esac- 
)i tement la couleur qui lui serait pr<^e^ s'ib 
» etaient s^pares. De ces reSets nait cette d^gra-- 
» dation de lumiere qui , d'un ob}et k Tautre , 
» conduit la vue par des passages imperc^tibles. 
n Les couleurs se melent sans se confbndre; elles 
B contrastent sans durete; elles s'sdoneissent mu- 
JK tuellement, dies se donnent mutoellemeot de 
B Teelat , et tout s'embellit : Fart da peintre est 
» de copier cette barmonie. 

» Cest ainsi one noa pensees s'embeQMsent 
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» niutuelkment : aucune nest par elle-m^mfi ce 
» qu elle ^t avec le secauvs de celles qui la pxe^ 
» cedent et qui la suivent. II j a eu quelque sorte 
» entre dies des reflets qui portent des. .nuance^ 
)> de Tun sur Fautre,. et chacune doit k celles 
» qui Tapprocbeiit tout le charme de son coloria 
» L'art de Tccrivain est de saisir cette liarni0nie! ; 
» il faut quon apercoive dans son style ce ton 
» qui plait dans un beau tableau. Les periphrases, 
2) les comparaisons , et en general toutes les fi- 
» gures sont tr^s-propres k cet effel; mais il hut 
» uu graiKi discernemeat. Quels que soient les 
y> toui's dont on fait usage , la liaison des id^es 
» doit toujours etrela ni^me; cette liaison est H 
jj lumiere dont les reflets doivent tout enibellir.., 
j> La beaute d'une compAraison depend de la vl- 
^) vacite dont elle peint : c'est un tableau dont 
» rensemblaveut etre saisi d'un coup d'oeil et sans 
» effort. II faut done qu'un ecrivain aper9oive tou- 
» jours en nienie temps les. deux ternaes qu il rap- 
» proche ,. car il ne ltd suffit pas de dire ce qui 
» convient k chacun separement^ il doit dire ce 
D qui convient k tons deux a la fois^ encore men3i9 
» ne s'arrfitera-t-U pas sur toutea les qualites qui 
» appartiennent egalement a Tun et k Tautre; il 
^) se bornera au contraire k celles qui se rappor-* 
» tent au but dans lequel il les eavisage. » 

Ce morceau est plein de grace comme de jus^ 
tesse.., Quindlien ne Teiit pas mieuaLfait. 
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A tArt d^ecrire succede , dans le Cours rf'e- 
tudes , VArt de raisonner. 11 semblerait d'abord 
que ce dernier, qui doit faire parde de I'autre, 
et mfime en fitre le fondement , dut 6tre place au- 
paravant. Mais il s'agit ici da raisonnement phi- 
losophique, des mejens de certitude dont nos 
diverses connaissances sont susceptibles; et Tau- 
teur a suivi la marche de Tesprit humain , qui a 
manifeste ses pensees et ses sentimens en vers et 
en prose avant de reduire ses proc(5des en un sys- 
time m^thodique. Condillac fait entrer dans son 
Art de raisonner des elemens de matbematiques 
et d'astronomie , si propres Ji exercer et fortifier 
I'entendeni^it , et k I'accoutumer h la nettete des 
vues et aux nioyens de demonstration. Enfin , 
dans son dernier Traits philosophique , intitule 
VArt de penser^ il conduit son ^live aux plus su- 
blimes speculations de cette metapbysique dont 
il avait commence par lui .expliquer les premieres 
notions. II finit par ouvrir devant lui le grand 
theatre de I'histoire, la meilleure ecole des princes, 
et m^me de tout bomme qui reflechit sur les 
droits et les int^rfits du genre bumain. Condillac 
n*est point un bistorien eloquent; c^est un sage 
qui cbercbe k cpnvertir le recit des faits en rfeul- 
tats moraux pour Tinstruction de son elfeve, et 
qui, s'appliquant surtout k lui montrer la con- 
nexion des causes et des effets , le met k portee 
de comprendre ce qui , dans tous les temps , pent 
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faire I'e bonheur ou le malheur des nations. II ne 
perd jamais de vue son bu4 principal, de pr6- 
niunir le jeune prince contre la flatterie, Terreur et 
le prejug6 ; et k cet e^ird encore il soutient digne- 
.ment son caract^re de philosophe et d'instituteur. 
he style de Condillac est clair et pur comme 
ses conceptions : c'est en general Tesprit le plus 
juste et le plus lumineux qui ait contribue , dans 
ce si^cle, aux progris de la bonne philosophic. 
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chapitIe il 



MOBAUSTES ET ]£cOVOMISTES 



SECTION PREMIERE. 



Vauvenargues. 



Si Ton ne veut pas fetre trop s^vfere sur les pro- 
ductions de cet ecrivain , qui avec un assez petit 
volume s'est fait un nom dans la philosophic , il 
faut d'abord se souvenir que la seule partie de ce 
volume qui soit proprement un ouvrage , la seule 
qu'il ait finie, c'est le recueil intitule Reflexions 
et Maximes , qui sufRrait pour lui donner un 
rang parmi les bons moralistes. Le reste du livre,. 
qui ai pour titre Introduction ci la connaissancer 
de t esprit humain , n'ofFre que des fragment de- 
diflerens genres , qui ^taient des materiaux d'ua 
grand ouvrage que les maladies continuelle^ de 
Vauteur, suivies d'une mort prematur^e, ne lui 
permirent pas d'achever. D^jk m^me il la voyait 
approcher quand il se resolut k imprimer ces di- 
verses esquisses, dont il n'esperait plus de pouvoir 
fa ire un tout. II s'etait propose de former un sys- 



time cotnplet de toot ce qui coosdtne fe tnofral 
da rhomaie^ et dlen dtaUir la ccvtitude en liant 
les coBsequenoes. axis pinaeipeg-^ et \m feit& ii la 
theorie. II Youlait se^rendce omipte k<ltri^in4me 
de cette certitude, pour ropposeraii soepticittne , 
c'est-k^^lire' qn'il avait enterepris pour la morale ce 
que Pascal avait enlxepris pour la rdagion ; et il 
parait que YauvenBTguea, quoiqoe Hen loin da. 
gdnie de Pasead, arait aaiez de bon esprit pour 
Tenir i bout de 8on entrepriae. II se proposait de 
panu>uFir toutes ies* (juatiies de tespiit ^ toutes 
les passions J tautes les utertus et tous les ibices ; 
et il indique les rteultata gindranx qu'il en aurait 
tires , dins osstermes die sa- preface : « Le^devoini - 
» des- hommes rassemBles en sod^, ipoilii la mo^ 
» rale; les int^rdts r^ipreques' de oes aoci^les, 
» voilk lia-poiitiqae; Isurs obligations ewv«rs Dieu, 
» voilk la* idigiooi u G'est ainsi que s'expKque, 
au commencement . de son li^re , eet bomme que 
Toa a vonltt ]^acer, oomme'nous^le verrona bien- 
tot ) pBrmi les phUasGpke^ de Firr^igion. Ici , 
j'observecai seuiement <pie la ditisum pnicipit^ 
n-est ni esacte 1» complMe, et que^ pour emicMdc 
un plan tei qnecekitde Vteivenafgaes , pltin fett 
beau / et qw est enoore fi rempUr / pmsque per* 
Sonne ^ que je sadie, ne Va troite que partiell^ 
ment , il faudrait^ je eMi&, ptoe6der ainei : « Eee 
» devoirs de rhomme envers ses semblables , de- 
a voirs fond^ «w la lol nalairelle, qui vient de^ 

14. 
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» Dieu et r^de dans la conscience , voiUi la mo- 
» rale ; la r^iprocit^ des besoins et des int^rdts , 
» soumise k ces m^mes devoirs , voilk la societe ; 
» la concurrence des besoins et des int^rels , di^ 
» rigee vers le bien general^ voilk la legislation.; 
» les obligations des hommes envers Dieu leur 
» auteur commun , obligations dont la loi natu-* 
» relle est le premier fondement , et dont la loi 
» r^^^e est le complement n^cessaire et la sane* 
» .tion infaillible, voilk la religion. » Avec cette 
m^thode, Dieu pr^siderait k tout comme prin- 
cipe et comme fin (^principium et finis) \ et si les 
paieiis eux-^m^mes ont senti , k la r^v^lation pr^s 
qu'ils n'ont pas connue , que cet ordre d*ailleurs 
etait Tordre essentiel; s'ils Tout observe dahsleurs 
traites sur la morale et-les lois ^ ; des cbr^tiens, 
qui en savent bien davantage, seraient-ils excu<* 
sables dy manquer? A F^gard de cette partie de 
la politique qui n'est que la balance des interdts 
respectifs de ces grandes soci^t^s appel^es nations, 
elle n*entre point dans ce plan , et Ton •ne voit 
pas trop pourquoi elle est nonuxt^e dans celui de 
Yauvenargues ; du moins n'en est-il nullement 
question dans aucun endroit de son livre. 

La partie lu plus faible chez Tauteur, c'est la 
inetapbysique 9 qui occupait naturellenient une 
place dans ses premiers chapitres, ou il traite.dea 
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facult^s de Tesprit. Le peu qu'il en dit est inexact, 
vague et confus. <c II y a trois principes remar- 
» quables dans Tesprit : riihagination , la reflexion 
» et la m^moire. » Vauvenargues aurait du savoir 
que ce sont Ik trois qualit^s, trois modes , trois 
puissances de la substance pensante , et non pas 
trois principes. « J'appelle imagination le don de 
» concevoir les choses d*une manifere figuree. » 
Oui J dans le style ; mais I'imagination en elle- 
mdme est la disposition k se repr^senter les ob- 
jets ^loign^s ou possibles , aussi vivement que s*ils 
^taient prochains et r^els. Vous trouvez dans cette 
definition Tid^e et la cause des avantages et des 
abus de Timagination: L'auteur ajoute : « L'ima- 
» gination parle toujours & nos sens.D Non. H ne 
dit pas ce qu*il devait, et probablement cfe qu'il 
voulait dire* L'imagination ^meilt notre ame 
comme si nos sens etaient affect^s ; et c^est ainsi 
que nOus parlons alors ^ l'imagination des autres^ 
et que nous lui offrons des images vives de ce 
que la notre a vivement concu ; et c*est sous ce 
rapport qu il a raison de dire ensuite que « Tima- 
» gination est rinventrice des beaux-arts et I'or- 
i » nement de I'esprit. » 

« La penetration est une facility k concevoir , k 
i» remonter au prindpe des cboses , ou k^revenir 
» leurs efiets par une vive suite d'inductions. » 
Toute cette definition est defectueuse, et ce n'est 
pas la seule de ce genre dans le livre. La /aci-^ 
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ilite k concevoir est le caract^re general de tous 
jceux qui ont ce qu'cm appelle de rintelligence; 
c'est la premiere condition pour n etre pas sans 
esprit, pour S^tre capable d'etude. Jjh penetration 
est un don particulier , celui de concevoir ce qui 
est d'une conception difficile ;, de voir dans les 
ckoses ce que pen de geos peuvent y voij;, de voir 
plus vite , plus juste et plus loin. Remonter aua; 
principes n-est pas proprement de la penetra^ 
tion , c'est de I'etendue d'esprit. PreverUr les 
effets estjproprement de la^eni/ro^/on^politique, 
et Tauteur consid^re id la penetration en.g^ne* 
ral ; mais deviner les effets par la cause est xielh 
lement de la penetration en tout genre de con- 
naisBances. Ce soldat quisles brascrois^, disait k 
Turenne , man general^ nous ne resterons pas 
id y etait penetrant : il jugeait Tesp&i^e de fante 
qu'un bon general ne pouvait pas faire , et Tordre 
meme de Be retrancber ne lui en imposa pas. 

Dans le cli^pitre qui suit, et qui est un des 
meilleurs , ^oici qui est excellent : a La nei;tet^ est 
» Tornement de.k justesse;; mais ellfi n*enest pas 
D inseparable. Ceux qui ont Tespvit net ne Tout 
» pas toujours juste. II y a des bommes qui con- 
y 9oivent tr^s-KJistindemant^ et qui nexaisonnent 
» pas consequemment, tLeur esprit, tfop faible 
)» ou trop prom|xt, ne peut suivre la liaison des 
» cbosesy et laisse iediapper leuis regpyposts. Us ne 
» peuvent rassend^lerbeaucoqpdeinies^ et.attri- 



» Im^^t queLquefois ii toM un objet ee qui n-ap* 
» partient qu'au peu qu'ils asi apercoitfFeQt* La 
» netl^ meme de leurs idees empdche qu'ils 
» ne 3'en d^fient* Eux-mSmes se laissept ^blouir 
» par Tedat des images qui leas preoccupent ; et 
» la kimifere de leiirs expressions les attacbe k 
Tf rerreur de hxsts pena6es. )» U semble que cette 
demi&re phrase ait -H^ ^eiite pour Mal^rancbe : 
eille hd «st du .moins p«r£aitemeat aj^licable. 
Arec des apereos finix ^ il a toujours les exposes 
le, plus lnim«;«x. . 

(( La profondeur est le terme de la i^fleauon. » 
Gette peiis6e dst obscure et louche, pour couloir 
dire trop ocmcsse. II semblerah ici que la profoii- 
deur boraAt la r^flesiooi, et I'auteur veut dire 
que reaprit profoad est la pecfeolaoa de res{»*it 
r^fl&hi. 

« Kous ayons coufondu la d^ioatesse et la fi- 
» nesse^qui est unesotrtede sagacity sur les chioses 
» de aeutiusent. » N'est-ce pas Tmtteur Idknixae 
qui confimd? La ddioatesse est-eUei autre duose 
qu^uoe sorte de finesse appBquee aux choses de 
sentiment? G'cst un mode particulier. d une quar 
lit^ g^u&ale ; et Ton -pent ajouter que ce qui est 
tiop fiudevient subtil , et queee qui jest tropdelioat 
devient affect^ et pr6cieux. Tout ce que Tauteur 
^t d'ailleurs y daas les difi^rens chapitres qui ont 
-dcj^nn^ lieu a cos observations, me semble bien tu 
«t bien rendu* J'mi dis autaat des siuvans , at 
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surtout de celiii qui traite des sailiies. Tout ce 
qui regardeVesprit des conversations /et ce que Ton 
appelle le ton du monde , est d'un homme qui 
la bien connu. 

II J a quelque chose k d^rer dans les notions 
que I'auteur donne sur le godt. Je ne le bUmerai 
pas d'avoir dit :*k H faut avoir de Tftmepour avoir 
» du gout; )> quelques exceptions ne detruisent 
pas ce qui est g^n^ralement vrai. Mais quand il 
dit : a Tout ce qui n'est qu'ing^nieux est contre 
» les regies du gout , » il va beaucoup trop loin^ 
La restriction ^tait ici indispensable : tout ce 
qui n'est qaingi^nieux Hi ou il faut plus que de 
Tesprit , ou autre cbose que de Tesprit , est con- 
traire au gout. Dans tout autre cas , et il y en a 
beaucoup , la niaxime de Tauteur n'est nullement 
vraie. 

Dans le cbapitre sur t Eloquence ^ ou les diffe-^ 
reus caract^res du style sont en general assez bien 
marques, il est#dit que a la noblesse a un air 
» ais^ y simple , pr^is , naturel. » Je conoois que 
tout cela puisse ou doive entrer , selon I'occasion 
ou .la convenance, dans un style qui a de la 
noblesse ; mais ce qui la caracterise elle-m^me , 
c est une expression qui n'e$t jamais ni commune 
vx recbercbee. 

Au commencement du second livre , qui roule 
sur les passions , s'offrent encore quelques inexaci- 
titudes dans le langage pbilosopbique. ic II n'y a 
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n que deux organes de nos biens et de nos maux , 
» les sens et la reflexion. » D'abord il &llait dire 
les sens et la pensee ; et de plus, la pensee, non 
plus que la reflexion , n est en aucun sens un or^ 
gane. Nous soufirons physiquenaenl par les sens, 
et moralement par Tame ; ou , en d'autres termes ,' 
les sens sent le si^ge de la douleur physique, et 
r^me le siege dcf la douleur morale. Ce sont Ik 
de ces choses qu'il ne faut pas vouloir dire autre- 
ment qu'elles n'ont ete dites , dfes qu*on eciit en 
pbilosophe et ilon pas en orateur. 

a Les impressions qui viennent par les sens 
» sont immediates. » Point du tout , puisqu'elles 
ne Tieanent k Tame que m^diatonent , c'est-k- 
dire, par Tentremise des sens. Les objets agissent 
imm^diatement sur les sens , et m^diatemcnt sur 
Tame. G'est ce que Fauteur a confondu , non pas 
dans Tintention, puisqu'il n'est rien moins que 
mat^rialiste, mais seidement dans les termes, 
dont racception m^pfajsique ne lui ^tait pas 
assez famili^re. JQ a^ait plus d'esprit et de talent 
que d'^tude et d^instraction, comme cela'cst tres- 
concevable dans un bomme de son ^tat ^ On s'eo 
aper9oit dans cechapitre, oJi il y a de la confusion 
dans les mots, quoique le fond descboses soitbon* 

^ II etait militaire , et servait dans le regiment du Roi , 
k la fameuse retraite de Prague : il y soufiPrit au point d'y 
contTacter des infirmit^s qui le conduisirent au tombeau 
au botit de quelques annees. 
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Le titi^ scul du chapitre de V amour-propre et 
de V amour de nous^memes sufiirait pour prouver 
que Vauvenargues a su distiiiguer ce qu Helve- 
tius a confondu; erreur grave, qui ne saurait tom- 
ber dans uu bon esprit y et qui a mal servi les 
mat^ialistes de nos jours, au point de montrer 
autant de mauvaise intention que de mauvais sens« 
YauvenargueB , qui savait tr^s*hien que Vamour^ 
propre , qui est vicieux ^ n^st que Texc^s et Tabus 
de P amour de soi, qui est legitime, sW con- 
forme partout k ces deux acceptions, tr^diffe- 
rentes , que le langage usuel ^ a donn^es k ces 
deux mots; et» dans la langue pbilosopbique , on 
ne peut les rendre quelquefois syn<»iymes.^ ii rai- 
son de T^tymologie commune » sans en avertir 
expressement , et mdme dans les cas ou IW ne 
peut craihdre ni m^rise id obscurite. Ndus vb*«- 
rons, dans la sutte^ jusqu'ou Helvdius s'est ^gar^^ 
et en a egar^ bien d'autres, avec son mterSt per^ 
sarmel, dont il abnse pir^s^eoft comme <m a 
fiiit d souvent dn mot ^amour-propre^ en le prop- 
Bant pour tumour de nouS'-mSmes^ afin de k 
j«ifitifier. Cest uu avertisssement, poor quieonque 
Teut philosopber de bonne ifoi, de bien ficemirt 

^ Tout lemonde salt que, dans le laDgage usuel , ra- 
mour-propre est synonyine de vamte,^orgueUf de/ire- 
toniftion ^ etQ. \ ionc il ei^rime toujonrs^ dans Tusage^ 
ime tfiection vicieose , un sentiment deregle^ et V amour 
de soi, dans le sens absolu, n'estrien de tout cela^ 
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igarde au fieoB^propre de tout mot abstract : il 
y a telle meprise, en ce .gieiire ^ dont. les conai- 
Kjueacea aaot k perte de Tue, ct ceile^oi ei^t 
da uombTe. Vauvenargues nen itBit pas capa- 
He; il avait naturellement Vesprit juste et le 
•coBur droit. Et pourtant il s'est trotxip^ ici une 
£iis9 dans >un fait particuKer^ il est yrai^ et de 
peu de consequence, mab >qu'il n'est pourtant paB 
inutile d'^claircir. H^eut.restreindTe Topinion ret- 
jpie chez les moralistes^ que ton tea nos actions se 
arapport«3t neoessairement k Tamour de lious- 
memes , veiriuS incontestable , mais qui ne le se-* 
rait plus, si Tonniettait ramour^prcpre k la place 
de r amour de soiy car la Vertu nest le plus sou* 
vent que le sacrifice de cet amour-propre , et cette 
aeule raison est sans r^ique« Gependant Tauteur 
aesert ici jde €e.mot dkamour^proprei caxais ceiue 
peut etre qu'une inadvertance , car Texiemple menoie^ 
qu'ii assi^tie ne re^rde que i' amour de sai^ et 
cest seulenotent cet exemple que je combats^ II 
pretend done que le sacrifice que I'on .feit de^aa 
vie p^ur^sauyer celle'd'autrui est une exception ii 
oe prinoipe^ que lamoiur de soi estleoEhobilernd* 
cefisaire de toutes lea actions faxonaines. II a'e^ 
Ibrce de pfouver qu>en donnant sa vie pour tm 
autFe y on le pn^&pe Ji soL Jie .n'en erc»8 rien. Jd 
suppose d'aJbord le 'sacrifice x^ll^bi} car s*il est 
ind^bere et de ^premier mouvement , il ne proul?a 
lien ni pour m contre ; fl peut tenir k vii^t eaoses 
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diSirentes, qui ne font rien -k la question. S'il est 
d^libere , il tient k Tune de ces deux causes , ou 
k Timpossibilite presum^e de supporter la vie apr^s 
la perte de la personne que Ton veut sauyer, ou k 
i'esp^rance de la retrouver dans un autre ordre 
de choses. Or, d'un cote , Timpossibilite presumee 
ne peut tenir qu au regret ou k la honte d'avoir 
laiss^ pdrir ce qu'on pouvait ou qu'on devait sau- 
ver; et, d'un autre cot^, Fesp^rance de la reunion 
est evidemment fond^ sur un besoki du coeur. 
Cest done nous-m^me que nous aurons consid^r^ 
primitiyement dans cette determination , qui ne 
paratt pas susceptible d'autres motifs. Au reste, 
j'avoue qu'un pareil amour de soi est tris^g^nd- 
reux , et Ton sait que ramour-prr^re ne Test ja- 
mais, diflFerence qui prouve encore celle que j'ai 
r^tablie dans les deux mots , d'aprte celle qui est 
dans les choses. 

Yauvenargues , pourtant , pour obvier k toute 
equi9oqu6 , finit son cbapitre par rapporter toutes 
nos passions au sentiment de nos perfections oU 
de nos imperfections; ce qui, au fond, rentre 
dans tamour de nous-mSme , puisque toutes les 
passions tendent ou k Clever ce qu*il y a de 
lioble en nous, ou a satisfaire ce qu'il y a de 
feible et de stibordonn^, les sens. L'auteur compte 
parmi les passions les plus louables Tamour dcs 
sciences et des lettres. « Mais la plupart des hom- 
» mes, dit-il, les lionorebt cotnme la religion et 
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» la vertu , c'est-k-dire , comme une chose c[u'ils 
» ne peuvent ni connaitre, ni aimer, ni prau- 
» quer . » On peut juger , par ce seul rapproche- 
ment , si c^est un contempteur de la xeligion qui 
en parlerait comme il parle de la vertu et des let* 
tres, c-est-k-dire , des choses dont il parait/dans 
tout son livre , faire ]e plus de cas. 

Quoiqu il soit fort loin de flatter en rien la na- 
ture humaine , il n'est pas moins eloign^ de Tou- 
trager, comme a fait Helvetius, particuli^rement 
dans ce qui concerne les rapports mufuels des 
peres et des enfans. Yauvenargues, bien loin de 
voir dans la d^pendance nat^relle de ces derniers 
un principe de hainCy ce qui -est aussi absurde 
qu'odieux , y voit, avec raison y une des causes de 
la tendresse filiale. « II est dans la saine nature 
» d aimer ceux qui nous aiment et nous prote- 
» gent y et I'habitude d'une juste d^pendance 
» en fait perdre le sentiment* Mais il suifit dStre 
)i homme pour Stre bon pere; et si Ton n'edt 
» pas homme de bien, il est rare d'etre bon fils.]» 

Cette difference est tr&s-bien observ^e , et rentre 
dans le dessein de la nature. Uamour pat^rnel et 
maternel devait dire , dans Thomme mSme , un 
sentiment ^ s'il est permis de s^exprimer ainsi , 
presque animal, k raison de Vindispensable besoin 
qu'en ont les enfans. Mais il n'en est pas de mdme 
du besoin que peuvent avoir d'eux Icurs parens : 
aussi entre-it-il plus de moralite dans Tamour 
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filiaL Cependant la 1<h diyine n a pas fait unpr^'-^ 
cepte de Tamour pour les uns plus que poiur les 
autres , parce que cet. amour est ea soi ^galement 
naturel k rhumanit^ ddns les en&n^.comme dans 
les parens. Mais elle a dit aux enfans , Hoftorez 
i^otre pere et votre mere , pour nous avertir que 
cet amour de dtJpendanfce est un devoir saer^ dans 
les enfens , et doot rien ne peiit les dispenser; en 
sorte que, quand m^mele sentiment s'^teindrait^ 
ou aurait mfemelieu de s'eteindre , le respeat filial 
doit toujours fetrc le mdme. 

On ne peut reprendre , dans ce ehapitr e, qu^un 
de ces d^fauts d'exaditude dbnt Tauteur ne s'est 
pas assez garanti dans son expression : « L*abiour 
» patemel rie diff^^e pas de F amour-propre. » H 
, fallait dire , ici plus que partout ailleurs , de Ta- 
mour de soi'. L'auteur lui-meme remarque que , 
rien n'etant plus proprement k nous que nos en- 
fans, ii n*y a point d'afffection -oil il entre plus 
dHamour de nous^memes que celle que nous leur 
porton^. Sans doute Fanwur-propre y. trouve 
aussi sa place , soit par ses jouissances , soit par 
ses privations ; on se glorifie ou Ton rougit , on se 
r^jonit ou Ton s'affige dans ses enfans.Maiscomme 
il est de V amour-propre de concentrer rhomme 
dans son moi^ surtout dfes que le moi est com- 
promis, il feut bien se garder de ftrire une seule 
et mdme chose de Fdmourpropre et de V amour 
patemel ou matemel : ce serait caloranier ua 
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•Bodmeiit a qui la nature pr^voyante a en woin de 
dxmner g^n^ralement uae intensil:^ qui Femporte 
A souvent sur t amour-propre xo^^me , et semani- 
ISsBtQ par ce qu'ii y a de plus opposd k PamouT' 
prop re ^ par Fiesprit de disappropriation ^ 

Si Yauvenargues arait eu le teoaps d'aclievOT ce 
^'il n'a fait qu'^baucfaer , personne ii'^tak plus 
&it que hti pom* eompreodre queRe est , en pUlo- 
sopbie, Tinappp^able valeur du rapport exact des 
mots avec les idees. Quiconque ecrit en ce genre 
doit se persuader que toutes les passions vieieuaes 
803nt Ik cQtmme en sentinelle , pour s'emparer avi- 
dement d*un abus de mots , comme d*une victoire 
sur la morale et la v^rite : et combien la perversite 
est contente d'elle-mdme qnand ellecroit pbuvoir 
sappelevphildsophie. Cest la grandeplaie, la plaie 
bonteuse du si^cle qui s^est appel^. pbilosopbe. 

Vous verrez Helv^tius rapporter tout aux sens, 
mtee ce qui tient de plus prfes k T^me. Tauve- 
nargues songe si pen k rien 6ter k celle-d, que 
p€utp»etre ^tend-il son domaine au delk de ses H- 
mites. Je ne pretends pas lui en faire un repro* 
cbe, car il n*y a aucun danger k etendre dans 
Thomme Tidee du moral ; et quand mSme Fauteur 

1 Testris pire pteurait de joie en- te Toyanr savpami 
par son fits ; mais aussi Tamour-propre se retoumait chez 
lui fort adroitement. « Sans, doute, disait-U, il est, plus 
/> grand danseur que moi ; mais je n'ai eu de maitre que 
9 luoi-meme, et mon fils a eu pour maitre Yestris. » '" 
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eh aurait vu dans Tamour , par exemple , un peu 
plus qu'il n'y en a, je ne crois pas que personne 
en fut mecontent, ui que les fenunes surtout lui 
en sussent mauvais gr^, Personne n est plus porte ' 
qu elles k ennoblir dans Timagination ce qui est 1 
faiblesse en realite ; et ce que Buffon a dit avec 
trop de fondement , que tout le moral de ramour 
etait vanity , a du surtout deplaire au sex»e qui sure- 
ment y en met le plus. Vauvenargues soutient 
qu il est possible que Ton cherche dans Tamour . 
quelque chose de plus pur que Tinteretdes sens, 
et s'il en tend 'p^iV plus pur ce qui n est pasvolupte 
sensuelle , je suis entierement dc son avis. J'en 
suis encore bien plus, sHl s'agit de runioh conju- 
gale sanctifiee psur la religion, qui epure tout : 
cette union n'est plus alors qu une communautd 
d'existen.ce physique et morale, conforme en tout 
au voeu de la nature et h la loi de son auteur. Mais 
ce nest pas decela.qu'il est ici question. Voici le 
passage de Vauvenargues , et je me hate d^avertir 
d^avance que je ne pretends le contredire que 
dans la conclusion. 

\ tc Je Yois tons les jours dans le monde qu'un 
» homme environne de femmes auxquelles il nV 
3» jamais parle ( comme il arrive k la messe ou au 
» sermon ) ^ ne se decide pas toujours pour celle 

'' Deux choses sont a rciilarqner dans cette parenthise i 
d*abord que Tauteur &i ivait en 1 746 j ensuite , que titjp 
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a qui est la plus jolie, et qui nieme lui parait 
» telle Quelle est la raison de cela? C'est que 
» dbaque beauts exprime un caractfere qui lui est 
» particulier, et celui qui entre le plus dans le 
» n6tre , nous le preferons. Cest done le caract^re 
» qui nous determine quelquefois; » ( soit, mais 
non pas tout seul ; ) « c'est done Tame que nous 
» cherchons : on ne pent me nier cela. » ( Je crois 
pouvoir le nier. ) « Done tout ce qui s'ofFre & nos 
» sens ne nous plait alors que comme une image 
» de ce qui se cache k leur vue ; done nous n ai* 
» mons alors les qualites sensibles que comme les 
» organes de nos plaisirs , et ayec subordination 
» aux qualites insensibles dont elles sont Texpres-^ 
» sion ; done il est vrai que T^me est ce qui nous 
» touche le plus. » ( Je n'en crois pas un mot ; 
mais ce qui suit est encore plus fort. ) « On n'a 
y> done qii'k nous persuader que TinterSt des sens 
» est oppose k celui de Ykme , qu il est une tach& 
» pour elle : voilk I'amour pur. » 

C^st cet amour pur qui cherche Vdme que je 
prends la liberte de nier, avee tout le respect 
quon voudra, mais trfes-positivement, ainsi que 
toutes les pr^tendues preuves dont I'auteur en 

souvent on allait a la messe ou au sermon pour regar* 
der les femmes ; ce qui devait conduire a n'y plus aller 
dii tout. 11 y aurait un remede, c'est que toutes les fem- 
mes fusseut Toilees a Teglise , et , de plus , separees des 
hommes. J'en parle ailleurs. ( Voyez Apologie, ) 

XYH. 1 5 
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•appuie la possiLilite. La manik^e doia^ il Teooace 
iest d'abord ass^ skiguUire : On rta quu m)us 
persuader. Ne dirait-on pas que cetl^ permasian 
*est ia chose du jno&de la plus &cile? U e'en faut 
db qnelqiie idose. OixYdtr-i-ovLyvLel Ge peui eU*e 
.ifflsez volontien; use pcenuere ilhisicm dua pae- 
mier penchant ; ntais on sait quelle ne va jeonms 
loin, et cela prouve seulemeut, k la reflesioB, 
qu'il y a qadque diose en nous qui noua dit 
,( stortout qioand nous ne sommes pas encom '.dc- 
jprav^ ) qae ce qui n est que besoin ou charae 
''dies seos ne peut jamais en soa. etre au premier 
.rang dans aotre nature , k nK)ins que BOti5 ne 
cosksentions k y deroger ^ de la^ quand cette 
ttature est encore viei^e ^, cetite tendance si ioom- 
mmie k nous tenir exkcore k sa haialeur, &aL jappar- 
tant It r&me , an mtsins dans Tintention ^ ce qui 
dans le fait est Tinstinct le plus decide de nos 
facultes seosuelles. Gette meprtse^ tn^excusable 
dans la jeunesse, et qui rnSme bn fait honneur, 
ne doit pas ^re celle dun pbiloMphe^ 'dW mo* 
nHste, qui ne dok voir que ce qu'dOiie a de trom- 

. ^ G'eKt, je ccois, la preniere dm que je me «er6 de 
cette expression , qui est ici le mot propre. II ne failait 
men mms pour me deteracmeai' k m'eu semnr^ de|Niis 
qu'eUe a ete £i ridioidemefrt deaatvLree et deBhanonk, 
d'abord pai* le mairvais esprit , ensiute pai* la rei^obitiaa » 
qui «n out fait ub de leurs mots parasites et a coofere- 
sens , comme de ooutume. 



peur, et m^ine de dangereux. L'^xaltatioa Aouf 
.abuse eu tout sens, et Yauv^oaa^^Lifis «n e&t ici ua 
exemple. Pcut-^e joae trouva:*a-t-on rigoriste 
dans xaaL refutatioa , tet pourtaut c est lui qui Teet 
r^eHeanejat q<aaDid il dlt «que^ pour arrwer k I'a^ 
mour pur, il Smt Me persuader que Vintir4t de$ 
sens est une txkche pour Cdme* Osx aucait tgtrt : 
ce n'eu est pcaut ui>e. Lattrait reciproque d'uo 
sexe vers lautpe est <daus rardre, taot quil est 
sid^ordonifte au devcnr : il ne pouriait ^tre tache 
qu autaut qu il serait desordre^.^ il oe le devieut 
qu'en sortaat des ingles prescrites par la raisoa 
et par la loi da^i&e^ toujours eu parf«i»te confcu> 
jxiite Tuiie avep Taulxe. Voilk pourquoi I'ujQacMa 
conjugale est saiute^Son but est aaturel, legicicoej 
^ sanction est sociale et reliigieuse; elle conserve 
tout ce qui tieut.Ji Tattrait dujsexe, en retrancbant 
seulement ce qui en fait ^ine passion , car la pa&^ 
sion tient ii la violence du desir^ ^ la vanite des 
preferences , au plaisir d'un regne usurp^ ; et riea 
de tout cela ne pent e^dster dans une possession 
enti^re^ continuelle et autorisee. Mais tout cela se 
rencontre plus ou moins dans Tamour dont parle 
yauveiLai;gues^ et qui a est autre cbose que le 
cboix d'un objet, non pas de celui qui nous esl 
permis, xnais de celui qui nous plait. Les circOiU'- 
stances qu'il y fait entrer ne prouvent point d» 
lout que ce' cboix soit celui de tdme^ et now 
xeetrpuverons la xn^xae erreur encore plus marq^^ 

15. 
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dans un moraliste bien moins edifiant que Yau* 
venargues, dans Tauteur des Moeurs. De ce que 
Ton ne se decide pas pour laplusjolie, il ne s*en- 
suit pas dii tout que ce soit Fdme qui cherche ou 
que Ton cherche, mais seulement que les yeux et 
les sens n^ont pas , dans tous les hommes , un jud- 
gement uniforme sur la beaute. Que telle espece 
de beaute, que telle physionomie nous presente 
un rapport qui nous determine plus que la regu- 
larity ou la perfection de la figure ou de la taille, 
il ne s'ensuit point du tout que ce rapport s'a- 
dresse k Vdme : au contraire, je n'en connais point 
qui ne rentre de tous cotes dans les d^sirs de Ta- 
inour. Imaginez ces rapports tels que ypus les 
Voudrez, la douceur, la langueur, la vivacite, la 
gaiete, la modestie, Tingenuite, la noblesse, la 
fierte m6me, qu'y a-t-il Ik qui ne promette k I'a- 
mour proprement dit, k Tamour sensiiel , tout ce 
qui pent assaisonner les jouissances voluptueuses 
et varices d'un commerce intime de tous les mo- 
mens? Ces rapports, dont I'auteur veut faire un 
choix de Udme, une recherche de rdme^ ne prou- 
vent done rien, si ce n'est que le coeur, c*est-k-dire, 
la partie sensible de rdme , celle qui est le si^ge 
de toutes les passions dont les objets frappent les 
sens, entre pour beaucoup dans tout ce quoa 
appelle amour ^ et qui en doute? Mais qui est-ce 
qui determine d abord cette passion? Sont-ce les 
qualites morales? Non : il faut avant tout que les 
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sens soient emus agreablement ; il faut que Tobjet 
leur paraisse desirable, car ramour est essentiel- 
lement desir, et d^sir de posseder. Or, on ne pos- 
sfede proprement que le corps. La possession de 
Tame est tou jours plus ou moins incertaine et 
precaire, et depend gen^ralement de celle du 
corps , qui en parait le seul garant. Cest la raisoa 
decisive qui fera toujours de ramour pur^ de I'a- 
mour platonique , une cbimere de Tinaagination 
passionn^e, et rien de plus. 

Dans la supposition mSme de Vauvenargues, 
cette femme choisie au premier coup d'oeil, sans 
etre la plus jolie , doit au moins fitre agreable et 
desirable , sans quoi les yeux ne s'y arreteraient 
meme pas assez pour demSler et saisir le cbarme 
de sa physionomie. Ce sont done les yeux qui 
ont cboisi d'abord , et ce sont encore les sens qui 
ont pr^nt^ k I'imagination Tidee d'un objet dont 
la possession doit 6tre un plaisir. Dans tout Cela 
Tame n'est pour rien : le cceur y est bientot sans 
doute, si le desir devient amour; mais le coeur a 
6te pris par les sens. 

Je n'en dirai pas davantage ^ sur un sujet ou 
Ton n'est que trop port^ k s*^tendre; j'ajouterai 
seulement, pour justifier ma refutation, que ce 
n est pas dans un Uvre de morale qu il pent etre 

^ Voyez dans VApologte^ Uvre second, le cUapitre d^s 
Passions t article Amour. 
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fem&s de favorrser en ancune maniere des illu- 
sions pTopres sculement k rderer k nos yeuK des 
passdoils qui trfes - certainement nous rabaissent 
aux yeux de la raison, m£me en bonne nfiorale 
humatne. L'amour de F^nte est saM doute le su- 
blime de notre nature : aussi n'appartient-il qui 
la religion , ct rien n^est pliis oppose k Famour 
des sens. Pretendre elever Fan jusqu'k Fautre , c'est 
donner k la morale un desavantage de plus. C'est 
bien assez quelle ait celui d'etre severe; gardens 
qu'elle ait encore celui de paraitre cbimerique. 
Trop de gens ne demandent pas mieux que de 
saisir tons les pretextes possibles pour la rejeter. 

Vous entendrez Helvetius s'ecrier : « Quel autre 
» motif que finteret personnel poiirrait dfetermi- 
» ner un homme k des actions genereuses?» Vous 
aimerez mieux, sans doute, entendre ici Vauve- 
nargues qui s*ecrie : « Notre Sme est-elte done in- 
» capable (Fun sentiment desinteresse ?» Les deux 
exclamations contraires ont ^galement le ton de 
I'a conviction intime; mais Helvetius entasse k 
I'appui de la sienne une foule de mauvais raison- 
nemens , et celle dfe Vauvenargties est le derniec 
mot d*^on cbapitre sur ta Pitie. C^est qu'^il etait 
bien sur que tons ceux qui out une Ame le dis- 
penseraient de la preuve , et qu'Helvetius sentait 
que tout son esprit ne suffirait pas pour repondre 
k Fame de ses lecteurs. 

Vous verrez encore quHelvetius ramene de 
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force toutes nos passions aux objets sensibles^ 
mSme celles qui en sont le plus ^loignees par 
leur nature. Yauvenargues a yu tout le contraire ,, 
et a vu ce qui est. II dit^ en parlant dea passions 
sinenses (c'est ainsi qu'il les appelle ^ par opposi- 
tion ^voL passions frwoles"), que les homm^s que 
les sens dominent n'y sont pas aussi sujets que 
d'autres. <( Les objets sensibles les amusent et les 
» amollisseat ; et s'ils ont d'autres passions , dies 
» ne sont pas aussi Yiyes. » Ceci pourtant, comnne 
vous le voyez aasez, nest qu'une de ces gen6- 
ralit^s qui souf&ent les exceptions revues dans 
presqiie tout ce qui regarde les habitudes morales. 
Mais^ en effet , Texp^rience a snffisamnient co&- 
finn^ Fobservation de I'auteur. Lea savans , les 
^rudits y les honuxies passionn^s pour des etudes 
sinenses ou pour des objets d'une grande impor- 
tance sociale, sont ordinairement peu volup* 
tueux. On pent objecter Cesar, qui parut aimer 
les plaisirs avec autant d!exc^ que la gloire; et 
pourtant Tun de ces penchant I'emportait sur 
I'autre ; car on ne voit pas qu il ait jamais fait c6- 
der les affaires k dea int^ets d'amour. Antoine ^ 
au contraire^ perdit tout pour Cleop&tre. C'est 
qtie Tamoup et )e plaisir ^taient ckez: lui att pre- 
mier rang , et dans G^r au second. 

Yauvenargues finit ce second livre sur les paS" 
sions , par tracer avec force I'empire qu'elles ont 
sur nous, et I'impuissance malheureusement trop : 
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ordinaire de la raison , qui les condamne. Mais 
il ajoute ces derniferes paroles , qui sont k la fois 
d'un philosophe et d'un chietien : « Cela ne dis- 
y pense personne de combattre ses habitudes , et 
» ne doit inspirer aiix hommes ni abattement ni 
» tristesse. Dieu peut tout : la vertu n'abandonne 
» pas ses amans , et les vices memes de riiomnie 
» qui n'est pas mal n^ peuvent un jour tourner 
» il sa gloire« » 

Parmi beaucoup de vues et de definitions aussi 
justes qu'ingenieuses , en void quelques-unes qui 
me paraissent r^pr^hensibles , soit par la pensee , 
soit par Texpression, 

« La force d'esprit est le triomphe de la re- 
» flexion ; c*est un instinct superieur aux pas- 
» sions , qui les calme ou qui les possfede. ^ » Si 
cette force d'esprit , qu il eut mieux valu appeler 
force d'Ame, car c'est de celle-la qu*il s*agit ici, 
est le triomphe de la reflexion , comme je le crois 
avec Tauteur , en ce sens que la deflexion en a 
fait une habitude , ce n'est done pas un instinct ^ 
car on entend par instinct ce qui precfede toute 
r6flexi6n. 

« On ne peut pas savoir d'un homme qui n'a pas 

^ L'auteur a voulu dire qui les mattrise; et le mot 
possede n est pas ici le synonyme : il ne Test que dans 
cette phrase faite , se posseder, qui siguifle , en eifet , se 
maitriser ; ma is on ne dit point pos seder sa colere , soo 
amour, ses desirs, etc. 



k 
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» les passions ardentes s'il a de la force d'esprit ; 
)> il n'a jamais et^ dans des ^preuves assez diffi* 
Id ciles. » Gela est-il bien vrai? La force d'esprit, 
qui est ici ce que les Latins appellent fortitudo ^ 
et que Tauteur, s'il eut ete plus exact, aurait 
pris soin de distinguer de la force de conception , 
qui est le g^nie; cette force toute morale ^ qui 
est la vertu , n*est-elle pas un pouvoir habituel 
sur soi-mSme , soit qu il vienne de Tabsence des 
passions violentes y soit qu'on Tait acquis par I'at^- 
tention k les combattre ? On ne nous dit pas que - 
le stoicien Epict&te ait eu un temperament pas- 
fiionn^; et, lorsqu'il disait si tranquillement k 
son maitre y qui s'^tait amus^ & lui casser la jambe 
par forme de jeu , ^je vous t avals bien dit que 
vous me casseriez la jambe , n*y avait-il pas Ik 
quelque force d'esprit? 

« Uimmoderation est une ardeur inalterable 
» et sans d^licatesse. » Cette pensee n'est pas 
digne de Yauy^nargues, et il en a bien pen de ce 
genre. Ardeur inalterable ^ est un terme im- 
propre ; irreprimable eut rendu I'id^e de Tauteur, 
s^il eut voulu Fexprimer^ar un seul mot. Mais ce 

1 V alteration emporte en elTet Tidee d'alTaiblissement 
et de diminution, et c'est ce qui a pu tromper Fauteur; 
mais ce mot dHaUiraiion ne s'appliqne jamais qu'au chan- 
g^nent de bien en mid , et non pas de mal en bien. Re- 
trancher Texces d'une chose » c^est ne lui 6ter que ce qui 
la gftte ; c*est la corriger, et non pas Yalterer. 
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ii^^tait pas la peine tfajouter qu'une pareille ar- 
deur est sans delicatesse. On ne pent pas la 
sBpposer avecTimnioderation , qui est proprement 
le d^faut de mesure en tont. 

Bans les fragmens qui suivent, Tauteur se 
dontie la peine de combaltre en forme le pyr- 
rhonisme, et c'est Tendroit de son Evre ou il mon* 
tre le plus de logique. Mais c'est venir Lien tard , 
et descendre bien has , que de refuter encore ces 
extravagances mille fois confondues depuis des 
siSdles. Le pyrrhonisme et Fath^sme sont deux 
genres de folic volontaire, qu on ne peut soutenir 
qa'en ^ludant tout raisonneinent* II n'y a point 
Jatt^e ni de pyrrhonien que le raisonnement ne 
riidi^isit k I'absnrde en quelques minutes on en 
qoelques pages/ Mais c'est Ik que s'arrfete le pou- 
voir de la logique : elle peut bien vous oonvaincre 
de d^raison , mais non pas tous forcer k raisonner. 

Je ne puis cependant me dispenser de citer un 
passage de Txm de ces cbapitres , qui pourra don* 
ner une idfe de la force de sens et de la precision 
de style qui ctaient naturelles k cet ecrivain , dont 
le nom etait plus connii que les Merits , depuis 
que le r^gne des sophistes eut remplace celui des 
pbilosophes. « Fourquol la mezne raison qui nous 
» fait disoerx^er le faux ne poucrait-elle nous coi^ 
» duise jusqu'an Trai? » L'auteur- s'adresse iei & 
CBUX de* sceptiqufes qui reduisent la pbilosopbic 
k savoir senlement ce qui ne peut 6tre , et non 



VAUYEN'ARGtJES. 235 

point ce qtd; est. ) <r Vottihre est-^Ue plus sensi- 
» Me que le corps , et Fapparence que la realite ? 
» Que connaissoirs-nous <f obscvr par sa nature , 
» sinon Fetreur? Que coniiatssonB-nou9 dr(Svident , 
» sinon la verite? N'^est-ce pas F^idence de la ri- 
» rit^ qui nt)u& fait discerner le faux , comnae le 
3r jour marque les omlres? Et quest-ce, en un 
if mot , que la cmmaissance d'une erreur , sinon 
» la decourcrte d'une verite ? Toute privation sup- 
» pose necessairement une r^afite ; ainsi la certi- 
> tnde est demon tr^e par le doute, la science par 
» I'ignorance, et la v^ite par Terreut. » 

Le fonddecette argumentation invincible avait 
d^i et^ oppose aux pyrrhoniens et aux scepti- 
ques , mais ntrOe part avec cette Anergic de dialec- 
tique et d'expression, qui s'augmente en se resser- 
i^nt, et on cliaque mot n'est pas seulement un 
trait qui frappe Fadversaire , mais un eclair qui 
Grille anx yeax An lecteur. C'est li ce que j'appelle 
6tre k la fqis philosopfae et dcrivain. 

Uh des chapTtres est intitule : On nepeut itre 
dupe de la ^ertu. Cette pens^e a toute la conci- 
sion et toute la finesse de La Rochefoucauld . 
quoiqu'eHe s<Ht d*un esprit tout different ; et le 
chapitre est digne du titre. L'un et Fautre appar- 
tenaient a celui qui a dit^ dans ce mSme livre, ce 
beau mot si connu : « Les g^andes pens^es viennent 
)i du coeur. » Vauveoflnrgiies a feit, en ^crivant^ 
F^oge du sien sans jamais en parler. Certes, il 
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avait quelque hauteur dans T^me celui qui a dit : 
<c Je ne puis ni aimer ^ ni hair, ni estimer, ni 
» craindre ceux qui n'ont que de I'esprit. » 

Ailleurs, il s'adresse k ceux qui se piquent de 
regarder Poisivete comme un parti sicr et solide, 
h ces homines qui prennent Tegoisme • pour la 
prudence, et qui se croient au-dessus de tout en 
ne se niSlant de rien. « Si tout finissait par la 
» mort, ce serait encore une extravagance de ne 
» pas donner toute notre application k bien dis* 
» poser de notre vie, puisque nous n'aurions que 
» le present. Mais nous croyons k un avenir, et 
» nous Tabandonnons au hasard! Cela est bien 
-» plus inconcevable. Je laisse mfime tout devoir 
)) k part y et la morale et la religion , et je de*- 
» mande : Uignorance vaut-elle mieux que la 
» science, la par esse que I'activit^, Tincapacit^ 
)) que les talens ? Pour peu qu on ait de raison , 
» Ton ne met point ces choses en parallele; et 
» quelle honte de mal choisir I » 

Avant qu on eiit fait un gros livre intitule de 
I Esprit , pour ramener tout k la mati^re ^ , on 

"* On connait ces deux couplets, qui coururent lors de 
la publication du livre d'Helvetius s 



Admirez cet ecri vain-la. 
Qui de VEsprit intitala 
Un line qai n'est que mati^i 
Laire la, etc 



trouvait d4]k beaucoup de ces apprentis ph3o- 
sophistes qui , avec qudques mots , (Tautant plus 
r^p^tes quon les entendait moins, s*6taient ar- 
range un petit systime familier de materialisme 
k la portte de tout le monde , et qui mettaient le 
vice fort k son aise, en attribuant tout au tem- 
perament, comme disaient les uns; h Yorgani-- 
sation, comme disaient les autres, selon quils 
mettaienf'dans leur langage plus ou moins de 
pretention k la science. De cette mani&re rien 
n*6tait en soi ni bien ni mal; il n* j avait ni vice 
ni vertUy et tout ^tait comme il devait St re. Vau- 
venargues s*^l&ve avec une ^loquente indignation 
contre ces corrupteurs de la nature humaine ; il 
leur reproche leur folie, et s'ecrie : « Que pr6- 
» tendent ils? Qui pent les empficher de voir qu'i 
» y a des qualit^s qui tendent naturellement au 
» bien du monde, et d*autres k sa destruction? 
» Ces premiers sentimens elev^s, courageux, bien- 
» faisans^ et par consequent estimables par toute 
» la terre, voilk ce que Ton nomme vertu. Et ces 
» odieuses passions tourn^es k la ruine du genre 
» bumain , et par consequent criiniinelles envers 

Le censear qui Texamina, 
Par habitade imagina 
Que c'etait afiaire etrangere^ 
Lairela, etc. 

Cecenseur itslt premier commis a'ux affaires ^trangh'ei^ 
etUperditsa. place pour avoir approuve ce livre. 
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» totss les bammeB, ToiUi ce que j'appelle des 
n nces. Cette dilE§reoce edota&te da falMe et da 
» forty du faus: et du i«rrai, du juMe et de TiDJufite ^ 
» }ear echappe<»t-elle ? Mais le jour & est pas pkis 
» sen^e* Bensent-ils quae Timeligioii doat ik se 
» piquent pttisse ASieantir la vertu? Mais tov^ lenr 
» fait voir ie oontraii^u Quimagioeat-ik done? 
» qui leuf trcmUe resprk ? qui leur cache quiis 
» out aix-xuemeBy parmi leurs fisiiblestffif, dessea- 
i» timeiks de vertu? Est-il uu iioxmne assez ij^sense 
» pour dottter que la ssas^ aoit prdEerable k la 
9 maladie? Noa, il ixj en a p<HAt. Trau^r6-t-((m 
M quelqu*un qui ue sente que le courage eat di^ 
» rent de la crainte, et Tenide dxfieresite de la 
» bont^ ; que Thumanit^ vaut aaoieux que TiiaJMi* 
)» manite; quelle est plus aiaaable^ plus ulile, et 
» par consequent pliis estimable? Et oependant.». 
9 6 faiblesse de Tesprit butsiain i il m*y a fm de 
» cofitradiction dont les koaimes ae aoient capa^ 
» bles d^s qu ils veulent tout .approfoaidir. » ' 

Avouez que Yauvenargues a snis le doigt dans 
la plaie. Cest en effet Torgueil de tout iMivoir ^qui 
enfanta ces honteuses erreurs , et ces emrains ont 
enfante des crimes : cette filiation n'est que trop 
prouvee par la revolution, Cest Torgueil qui , ne 
pouvant se r^sojidfe k igiusrer , a commence par 
vouloir se rendre compte de Torigine du bien et 
du maly et ^ faute de pou voir Texpliquber , a £ni 
par nicar I'un et 1 jaiilre. Cest ea appfyyfbadismnt^ 



ccoscime dit YauTenargues, ploB quon ne pant et 
qu oo ne doit , <pi<m a ou? ert un abioche 4>u la 
raisoa bunmaixie se poi?yait que 4*as^loutir« 

II continue k piseeser ses adversairefi, et i faattre 
en ruine ks frivoles ob^eetioos qu'HelTetiiis n'a 
fait depius que x'ediger en sjs/^mep et qui d^ja 
couitaient le monde lonsque Vauvematgues (6cri- 
vait : <( Sur quel fondement ase«>t-on i^gider ^ le 
i» TTio/ et le bien? Est-ee suit ce que Yon suppose 
» que nos vices et nos vertus sont ks ^ets tieoes^ 
» saires -de notre temperament? niais let mala* 
» dies et la &ante ne BOot-eAleB pas les cfiete ne- 
N cefifiaix^ de la men^e cause ? Les coofoiMi-on 
» cependant? A-t-ou jamais dit que c ^ient des 
» dbim^res , et qu il n'y avait ni aant^ m amla- 
» dies? Pense-t-on que ce qui est n&eflsaine ne 
» soit d aucun jEnerite ? Mais c'est une n^ceasite en 
» Dheu d'etre tout^uic^ni, ^temel , «!;€. La tcmte^ 
D puissance et reternite seront- idles pour cela 
V ^gales au neant? Ne seront^elles plus des.attri- 
i> buts parfaits ? Quoi ! parce que la vie et la mort 
» sont en nous des ^ts de meeeisite , ne aerate 
9> plus qu'une m£me chose et indifi^rente aux 
» humains? — Mais peut^tre que les Tertos que 
» j'ai peintes comme un sacrifice de notre mtirtt 

^ Le mot propi^ est egaliser, quoique egaler s'emploie 
aiissi quelqiieibis en ce sess; mak dans le style ^^itoso* 
phique on ne saui ait etre trof^ exact 
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• P^P^^ ^ Tint^r^t public ne sont qu'un pur ef- 
» fet de Y amour de nous-mSmes ? Peut-6tre ne 
» faisons-nous le bien que parce que notre plai* 
i» ar se trouve dans ce sacrifice?... » (Yoilk bien 
le sopbisme d'Helv^tius , propose ici en abjection , 
si ce n'est qii'il est moins insidieux, parce qi^e les 
termes n*y sont pas confondus^ et que Yinteret 
propre ou personnel n'y est pas mis k la place de 
Yamour de nous-meme. Ecoutez la reponse de 
Vauvenargues. ) « Etrange objection! Parce que 
» je me plais dans Tusage de ma vertu , en est- 
» elle moins profitable pourlesautres^ moins pr^ 
» cieuse k tout runivers, moins differente du 
)> vice , qui est la ruine du genre bumain ? Le bien 
» ou je me plais cbange*t-il de nature? cesse-t-il 
» d'etre bien? » 

L'auteur avait afl&ire k des ra'sonneurs capa- 
bles de faire arme de tout contre la verity , ' et 
meme la religion^ qu'ils ne croyaient pas , et 
qu'ils ne connaissaient pas davantage. II les pr6- 
vient. (( Les oracles de la pi^t^, me disent nos ad- 
» versaires , condamnent cette complaisance dans 
» nos bonnes actions. Est-ce done k ceux qui nient 
» la vertu k la combattre par la religion qui Feta- 
» blit? Qu'ils 6achent qu un Dieu juste et l>on ne 
» pent reprouver le plaiar que lui-m6me attache 
» k bien faire. Nous d6fendrait-il ce cbarme qui 
» accompagne Tamour du . bien ? Lui-meme nous 
» ordonne d'aimer la vertu , et sait mieux que 
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» nous qu'il est contradietoire d'aimer une chose 
» sans s'y plaire. S'il rejette done nos vertus, 
» c'est quand nous nous approprions le& dons que 
» sa main nous dispense , quand nous arre- 
n tons nos pens^es k la possession de ses graces 
» sans aller jusqua leur principe, et que nous 
}) meconnaissons la main qui repand sur nous ses 
» bienfaits. » 

Si c'est Ik de la meilleure philosophic, c'est 
aussi du christianisme le plus pur, et je ne me 
dissimule pas que j'elfeve ici une pierre de scan- 
dale contre nos sophistes , qui ont voulu faire de 
Vauvenargues mort ce qu il n'a jamais ete de son 
vivant , uu incredule. Ceux qui Tonjt cru tcl sur 
leur parole vont se recrier qu'un homme qui parle 
de la grdce de JDieu n est pas un philosophe , 
mais un capiicin. Et que sera-ce , si j'ajoute que 
le volume de ses oeuyres est termini par des me* 
ditations sur lafoij et par une priere a Dieu , 
chretienne et sublime ? Yous demandercz peut- 
£tre la cause de cette disparity totale entre les 
ecrits de Vauvenargues et la reputation d'incre- 
dulit^ que les philosophistes lui ont faite. Cetait 
un des moyens familiers de la secte : attaches a 
faire croire qu^on ne pouvait pas avoir tout k la 
fois de Tesprit et de la religion , ils tournaient k 
leur profit les biensdances encore assez etablies 
pour que Tirreligion n os&t pas gen^ralement se 
montrer, et, pour peu qu'un homme d'esprit et 
xvu. 16 
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de taleDt n'eutpas e^e ce qu'on appelle d^vot, 
ils disaient k Toreille de tout le monde , d&s qu*il 
n'^tait plus Ik poorles d^mentir, que, s'il avait 
paru Chretien , c'^tait par politique, Bientot cir- 
culaient de petits contes sur sa mort , quelque 
edifiante quelle eiit eti; de petites anecdotes 
dont on ti'avait jamais entendu parler, et qui 
etaient repetees affirmativement dans ces bro- 
chures clandestines ou il est si commode de men- 
tir sans signer le mensonge. II y a plus : quand il 
y aliait d'un grand interfit , la devotion m^me la 
inoins equivoque et la plus respect^ ^tait , k leur 
mani^re , transform^e en pkilosophie. *Le Dau- 
phin , fils de Louis XV, en fat un *exemple bien 
digne de souvenir. 'Sa mort avait ^te longue, et 
aussi publique que pcut r^Stre celte d'un Dau- 
phin de France. Les r^crts unanimes de cent 
temoins oculaires sateordaient k la repr^senter 
comme la mort d'un saint; et rien^ne rendit sa 
memoire plus chfe-e k la FVa««e que 'Phi^roisme 
de resignation et de bonte qu'il *fit ^cJater dans 
tout le cours de sa maladie : c'est ce qui rcitdit les 
regrets publics si vifs, et donna rniftme k la -mort 
de ce prince xm ^lat que n' avait pas eu sa -vie. II 
n'etait pas indifl^rent de s'enip«Ter(dee«tte mort- 
is y et le Dauphin ne tarda pas k 6tre affilie aux 
incr^dules par trois raisons : 1*. Ton ffvait trouvd 
Locke sous son ohevet'; 2*. il avait dit, Jfe perse- 
cutons point 'y B"*. Tliomas avait fait £on dloge^^ 
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Voila de puifisanteis raisons! Quoiquit y ait dans 
JLocke qadques lignes hasardj^es, et en cela seul 
jrepr^eBsihles , qui jamais « regards las icnto de 
Locke coniue des ouisrages H¥ipies4^ Quoiqu'il y 
ait eu des chretiens qui , changeant leur crayanoe 
en.fistnatisme, xmt 6t6 .pera^utotrs , ftt^cmt des 
lors ete de luaumiks xhsetieas^ dans tfpel dogme 
de notre religiim, dans quel chapitre de I'Evan- 
gile J dans quel ouvnige .des Saints et des P^es , 
dans quel eodcUe^ vdansquel >cat^chifime trouye- 
t-on la persecution pr^chee? Si ^ pcoir 4tre inci^ 
dole , il ^uifii de dire, ne persecutans pas , il 
&ut mettre F^ilon k Ja tSte des impies ^ car mil 
nte Ta dit plus hautque lui. £nfin,si Thomas a 
fait r^oge ^u Daup}ii4!l^.c est que c'^tait un l>6au 
sujet pour.un orateur; et.si Thomas etait philo* 
sophe , la philosapliie de ses ouvrages n'a jamais 
offisrt m^me J'appavence de rimpiete ^.et sa mort 
. fut celle d'um olir^tisea , et le fut si auibentique- 
meut, que la Becte philosopbique en fut constear- 
n^e , et prit le parti de n^en pas parler, pour ne 
pas.blesaer Tarekev^ue d^Lymi^ notre. confrere 
k rAcademie.9<qui.iai-m^me avait adnoanistre &. 
Thomas les derniers secouvs de la .religion. 

lis .ne conoptai^nt doAC pas sur.la yraisem— 
blance, mais «sur Tintevet du mensoi^e et sar la 
disposition jqu'ont toujours k groasir leur parti 
dans 1 opiaion eeux a qui Von a du si souvent ap- 
pliguer eeimot^Qannu:.//^!^^ qvouer que JDiei^ 

16. 
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a la de sots ennemis. Gloire a lui ! il a voulu 
que Ton piut dire depuis la revolution : il faut 
avouer que , de tous les tyrans , les plus execrables 
ati genre humain sont eeux qui se sont declares 
ennemis de Dieu. 

Le premier moyen ( et je conviens que celui- 
la etait sp^cieux} que Ton ait employe pour nier 
que Vauvenargues eut ete chretien, c'est quil 
^tait li^ avec Voltaire , qui a fait de lui un eloge 
particulier dans celui des officiers francais morts 
pendant la guerre de 1741, Mais il faut soigneu- 
sement distinguer ici les epoques pour avoir une 
idee juste des hommes et des choses. II s'en fal- 
lait de tout qu alors Voltaire et la philosophie 
fussent ce qu ils ont ite depuis. Le respect des 
lois sociales etait observe au point qqe Voltaire 
lui-m6me , en 1 746 , se crut oblige de faire sa pro-* 
fession de foi au pere Poree , daiis une lettre qui 
fut rendue publique. • II y joignait des protesta- 
tions d'attachement aux jesuites y instituteurs de 
son enfance; et Ton sait comme il les a traites 
depuis. On en conclura que c'etaient des complai- 
sances politiques. Soit ; mais j'en conclurai aqgpi , 
ce qu on ne saurait nier, d'abord , qu'elles prou- 
vaient que la religion etait alors maintenue dans 
les droits qu elle a au respect de tout honnSte 
lomme et de tout bon citoyen ; ensuite , que, si 
le mensonge et Thyjpocrisie sont k Vusage des 
philosophes , la philosophie permet done ce quq 
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la morale defend aux honnetes gens; et enfim 
qu*aucun d'eux ne se permettrait, sans rougir du 
moins, ce dont Ic&philosophes se glorifient. C'est 
au lecteur k tirer toutes les consequences de cette 
disparite. 

On pouvait done alors ecrire en chr^tien sans 
se compromettre , et Voltaire n'aurait p^s ose en 
faire un reproche k son ami. II n'eut pas ose 
trouver ridicule que, dans un livre de pbiloso- 
phie , Vauvenargues parUt de Dieu et de la reli- 
gion, et qu'il soutint la cause de Tun ei del'autre 
contrele materialisme etl'impiete, Voltaire d'ail* 
leurs avait trop d'esprit et de gout pour traiter de 
capucinade tout ce qui ^tait eloquemment reli- 
gieux. Tout cela n'a exists que depuis que I'esr- 
fntphilosopkique devint Tesprit revolutionnaire ; 
et c'est ainsi sans doute que la philosophic du 
dix'-huitieme siecle s^est elevee au plus haut 
periode de sa gloire , comme on nous le dit en- 
core tons les jours , et que nous sommes montes 
en mdme temps au plus haut degr^ de la felicity 
que cette philosophic nous promettait depuis 
ckiquante ans. Vous voyez, messieurs, que je ne 
ddguise rien de ses hautes destinees ; mais nous 
Savons aussi que toutes les grandeurs humaines^ 
quand elles ont atteint leur faite , sont voisines de 
leur chute ; et c'est ce qui nVautorise k presumer 
que \^ philosophic elle-mfime pourrait bien passer 
comme tant d'autres grandeurs , et eprouyer aussi 



^6 COVJiS Bfi LITTBRAXURE. 

9a r^olution , d!autsint plus prodiaine , qpe lesi 
appuis qui lui restent ne sont paft fert impesaiars - 
et comme les philosophes se pujuent de prendra. 
leur parti plus aisement que d'autres sai ks re?- 
volutions , quelles qu elles soient , je leur coBfieillax 
^ se reaigner eoeoiae k ceILe4^ ^; 

A Dicu ne pbdse que je sots capable d'insulter 
au mallieiHr de qui que ce soit , moi qui suis con^- 
Yaincu que le» plufr coupablea. sont aussi les plusc 
h plaindve , el qui ai oammenoe par am^uer mes^ 
erreurs a^ant de combattrecelles des autee&4 Mais, 
fin de oesr philosopkBSy doat j'ai diiplord Tinfor-^ 
tune , comme jlavais deplore- ses' fautes , Gondor-* 
cet etait bien ^oignd sains doute de croire k cbUa 
x^olutiott dont fose menacer Isl philosophie , lui 
qui^ dans son demier^rit ^ avait portd ses es* 
perances de perfection dansd'espece humaine ju&^ 
qu'& la posaibilite' da ne plus mourir^. C'est lui 
qui , dans son commeataire sur. lea (£uwe& de 

^ Si ce movceatiy qui fat pnonone^ tel qii'il est icr, tat 
aceueOIi a.vee des: transports qiii etaient oeu& de Vesgir 
ranee , puisqu'il n'y avait siirement pas lieu a I'admiFa- 
lion , l-'on pent imaginer quels traits il enfonca dans Fame 
de mes adversaires , qui eUient presens comme de oou- 
tume y et que mon action et ma vois ne menageaieBt 
p£t§ plus que mes paroles* 6'est £0 qtii)prodtiisit la* pstit 
e^fiemeUt doB£:iI;sera paazlr. dap» rAppaodice ^ suit, 
•^ a proooa deCondorcet* 
2 Voyez-FAppendice. 
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Yoltaire (^ditioii de £ehl), voulant detruire 
TefFet que pouvait prodoire Tautorite de Yauve- 
napguea en faveur dela religioa^.n'imagina rien 
de mieiix que de nous apprendre que . la pri^re 
qui termine son livre rt est pus de hu , mais qu elle 
fut ajoutee k son ouvrage y dans une ^tion pos-^ 
tbume J par ses parens , qui orurent aroir besoin 
. de ce moyen pour qu on ne tait aucun obstacle 
au debit de son livre. Linyentioad'est pas adroite , 
et' ne s adcessait qu'k ceux qui peuvent tout croire y 
parce qu ils ne savent rien. Yous ne verrez pas 
sans quelque eionnement con^en il y a ici de 
mensonges^dans unaeulmensonge, et ccnnbien ils 
aoat plus absurdes les uns que les autres*. 

1"". II faudrait} que le livre eut it^ en effet dans 
le cas d'etre regards comme dangereux; et vous 
avez vu dans .quel esprit il est compose , et cet 
esprit eat partout le meme. II n y avait que deux 
naaxlmes ^ dont quelques persoones timori^es au- 
raient craintqu'on n abus^; etrautmir s'eoipressa 

'^ <c La pensee dela mort nous trompe , car elle nous fait 
» oublier de vivre. La ooiisdeiice des mourans calomnie 
>• lear vie. » Sur la premiere de ces pensees, Tauteur declare 
qu'il D'entend poistt pariar de la peoseede la mort dans 
les. vues de la religion.; mais je ne ci*oi& pas pour cela 
que sa mauoie-en elle*m^me soit plus vraie. Eile contredit 
la philosophie et la morale de- toua lea temps. La raison 
^ suffit pour comprendre qa'un moyen de n'abuser de rien* 
e'est de songer que toui doit finir. Le contraire de la 
maxime de Tanv^iargaes serait celbs-ci : « La pens^ de.U 
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de les expHquer, dans sa seconde edition , de ma-^ 
nifere a ne pas laisser lieu h Tabus. 

2**. Cette m^me edition^ quoiqu elle n ait paru 
qu apres sa mort , fut bien evidemnient faite sous 
ses yeux. Trois avertissemens , places k la tfite de 
chaque partie du livre, etou il parle en son 
propre nom , sont une preuve d'autant plus in- 
contestable^ qu'on voit, par leur contexture m^me, 
que Tauteur seul a pu les rediger ainsi. II mourut 
dans rintervalle de I'impression k la publication. 

3*, Si la prikre et les meditations sur lafoi ne 
sont pas de Vauvenargues, il fallait done quil eut 
un parent qui sut ecrire comme lui ; car ce sont 
deux morceaux d'une beaut^ remarquable, et Ton 
y retrouve tout le talent de Tauteur, ^lev^ par son 
sujet, avec les traces d'incorrection assez l^gferes 
qui se mdlent k tout ce qu il a laiss^. 

4''« ^ i^Q imagin^e par le commentateur est 
absolument sans objet , si elle n'est pas sans des- 
sein , car en 6tant i Tauteur sa prierCy on ne lui 

» mort nous instruit » car elle nous apprend a yivre » ; et "^ 
ce serait sibement una verity utile. 

Je ne crois pas I'autre maxime plus fondee. L'auteur dit 
que toutes les generalites ont des exceptions , et qu*il 
salt bien que quelquefois la conscience accuse les mou- 
rans apec justice, Mais je r^pondrai qu'elle accuse si 
souvent juste ^ que c'est precisement le contraire qui doit 
foire exception , et une exception rare. 

Au reste , c est , je crois , la seule fois que Vauvenar- 
gues s'est laisse aller au paradoxe : il n'en avait pAs besoin. 
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6te pas son livre ; et k moins d'avoir perdu le 
sens J comment n y pas reconnaitre un homme 
^onvaincu et persuade? Je m'en rapporte k Topi- 
nion que vous pouvez en avoir prise seulement 
sur le peu que j'en ai cite. L'on pent , et il y en 
a des exemples , rendre en passant un hommage 
k la religion sans y croire; mais il est sans exem- 
pie y il est d'une impossibility au moins morale'^ 
qu un incr^dule se plaise k faire entrer dans ses 
raisonnemens , k invoquer dans sa doctrine une 
religion qu'il meprise; et surtout qu'il seleve, 
non-seulement avec indignation , mais avec me- 
pris y contre des opinions qui seraient les siennes. 
Cela n'est pas dans Thomme , k moins d'un grand 
intdret k 6tre hypocrite; et je vous laisse k penser, 
si vous le pouvez sans rire de pitie , quelle pouvait 
6tre I'hypocrisie du marquis de Vauvenargues ^ 
officier au regiment du Roi , k qui des infirmit^s 
prematura avaient dejk commande la retraite 
et annonc^ la mort. 

Si j'ai d^velopp^ devant vous ce tissa d'inima- 
ginables incons6quences , c'^tait uniquement pour 
vous faire voir qu'il arrive souvent k nos sophistes, 
eomme k bien dautres^ de mentir sans esprit; 
car y d'ailleurs, la preuve de fait me dispensait de 
toute autre ^. et je Tai* en main. Elle est decisive; 
elle Test au point d'imposer silence mdrae k un 
philosopJie. Qui y messieurs^ cette priere que Ton 
assure si positivement avoir ^te in^ree^. par une 
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main ^trangere , k la fiu d*une edition posthume^ 
la voilk en son entier , mot pour mot ^ dana la 
premiere edition publii^e, on. n'en. disconviimt 
pas, du vivant de Fauteur. Et de cpii tiens-je oet 
exemplaire ? De Voltaire , cpiL ai avait deux de 
Tediuon originale , et qui mm donna un. Si la 
belle anecdote de Comlorcet' amt eu quelque 
fondanent, croyez-vous que Yoltaiire eut manque 
de me la conter? Ce nest Ik qu un- echantillon de 
la throne du mensonge philosophique : vous en 
Terrez (Fautres dans I'occaidon. Je n^ignore pas 
qu*elle a it& pass^, et mieme de £brt loin, par la 
th^orie du mensonge revokukmnaire ; mais vous 
savez aussi que les re^oUuionnaires sont en tout 
genre hors de toute comparadson. 

Je ne me suis point arrSte au moreeau qui a 
pour titre, Refkmons critiques sur quelques 
poetes f quoique ce soit un des naeilleuE& de Yau- 
venargues : il ne rentrait pas dans naoor sigat* Cor- 
neille et Racine en particuliecnfavaieisti peuthdtre 
jamais ^t^ appvecies avec tftnt. de sagacibS et de 
justease, et c^est Ik que l^n' veneonlose pour la 
prexnitee fois les id6es' qm^ ont 6vt devdoppi^ 
depuis dans le CmiimentainF de^Yoltaire sus Gar^ 
neille. Yauvenargues ftit done au$a na critique 
tr^s-eclaire ^ Conorme moralistet. ft a pins d'ile-^ 

'*' It y^ a queh[ttes> pdnts-sor ksqnek mm.srii diffh^ 
9m$i du riqm S-pmseque Io» trag6iitA ^ GornaUb saai 
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'ration dans les pensees que La Boefaeibucauld, 
et rel&ve Thonune autant que celoi-ci Tavak 
abattu. II n'a point le piquant ni le pittoresque 
de La Bruyere, ni le^fini de k diction de Duclos; 
mais il a plus d'upnagiaation dans le style que ce 
dernier, et psd^le a V&oke plus que tous les deux. 

j4{^ertissement sur VAppendice suivant. 

m 

Dans la seance ou je lus Farticle pr^c^dtot , au 
moment ou je parlai de cette possibilite de ne 
plus mourir comme Tune des esperances que 
nous donnait la philosophie de Cbndorcet , unc 
Toix s elera dans Tassemblee , et dit d'un ton txks- 

quelquefois plus intereisantesT a la representtzHofi qme 
celles da Racine. Mais qu'y a*t*il de plus ialiei^esfiaut 
qn'jdndromaque et fphigenie ? N*a-t-il pas pris la viv*- 
cite des applaudissemeos pour Yinteret ? Les larmes font 
jnoins de bruit que i'adiniration. ^ 

n trouve le genre des Gontes de La Fontaine trop bas, 
n est familier , et peut-^re pas assez varie ; mais dea- 
cend-U jusqu'ii la bassesse ? et la Ikence ra-t-elle chez lui 
jiisqu'k La erapule? Si cela est, que dira-t-on de Gfc- 
couil;? II y a des nuances dans k vice, et il est juste de 
ne pas les confondre. 

n accorde k La Bruyere du patMtique, et c'est ce qui 
xne parait lui manqoer le plus. Yaavenftrgues- n*ft-ti>il pas 
p^is la Tivaoit^ des tours pcuc le aentiineBt ? Ua moraliste 
fetBtt^ k tpute fofce^ s^«d passo* ; maistant mieux pour hit 
^il en^ a :. tant mieux. pour Tauteur qui en met partout 
on il peut entrev , m^me dans la critique. 
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animd, Ccla est faux. Je n'entendis point ces 
paroles 9 mais seulement le murmure qui les cou- 
vnt. Je m'arretai : le bruit cessa ; et, ignorant ce 
que cela pouvait 6tpe, je continuai. Apres la 
seance^ plusieurs personnes vinrent dans un ca- 
binet oil je me retirais d'ordinaire pour me repo- 
ser, et m*apprirent ce qui s'etait passe , mais sans 
pouvoir me nommer celui qui avait parle. H me 
suffisait de savoir qu'on m'avait donn^ un de- 
menti public pour me croire oblig^ de prouver 
que j'avais dit vrai ; et rien ne m'^tait plus facile. 
C'est ce qui donna lieu au morceau que Ton va 
lire, et par lequel j'ouvris la stance subsequente. 
II ^tait peremptoire, et fut tr^s-applaudi. Cepen- 
dant celui qui s'etait si fort avance , et qui dans 
ce moment garda le plus profond silence, ne vou- 
lut pas s'avouer encore tout-k-fait vaincu , et m'6- 
crivit une lettre, d'ailleurs fort honnSte, ou, en 
se faisant connaitre pour un etranger ami de la 
philosophie et de nbtre revolution , et admira- 
teur de Condorcet , il excusait , par tons ces 
titres , le mouvement qui Tavait porti k me de- 
mentir, et qui certainement n'etait pas conforme 
aux bienseances. II n'entrait dans aucun detail sur 
la question; mais, ne renoncant pas k justifier 
Condorcet, il me demandait communication du 
dernier morceau que j'avais lu. Je lui r^pondis 
que je ne pouvais communiquer aucun de mes 
manuscrits du Ljcee sans des inconv^niens de 
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toute esp&ce; que Touvrage de Condorcet etait pu- 
blic; que, s'il n'avait pas dit ce que jeliii faisais 
dire 9 rien n'etait plus aise que d*en deposer la 
preuve dans quelqu'un des papiers publics. II n^en 
fut pas tente, et je nen suis pas surprise 

APPENDICE DB LA SECTION PRJBCEDENTE, 

Quand un paradoxe ressemble 4 la folic com- 
plete, il est assez naturel qu*on ne T^nonce pas 
crument. II n'est done pas etonnant que Condor- 
cet, par menagement pour notre faiblesse d'es- 
prit, ait cru devoir dire, Sans doute, rhomme 
ne deviendrapas immortely dans le m^me temps 
ou il s'efTorce d'en prouver la possibilite tr^s- 
reelle; et si Ton s'etaie de ces paroles pour arguer 
de faux ce que j'ai dit de cette possibilite qu il a 
tr6s-formellement etablie, il ne s'agit plus que 
de savoir si elle est la consequence immediate de 
ses raisonnemens. Or, je vois chez lui ^ une suite 
d'assertions qui toutes y tendent directement, et 
qui aboutissent k une conclusion positive, et je 
mV arr^te pour ne pas allonger inutilement la 
fastidieuse discussion de Tabsurde. 

« Nous ignorons si les lois g^n^rales de la na* 

^ J'avais commence par lire le passage entier du livre 
de Condorcet 9 passage qui m'avait dejk justifie par Feilet 
unanime qu'il produidt« 
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» tare ant deteFxaixie un tBrme bn jdelii duejuel 
» la durae xaoy&xae de la .vie bamaiiKe ne jpuisfie 
» s'etendre. » 

Je demamde k quiconqoe entenA le francak ^ 
cette propositicm nequiTaut pas k ceUe-ci, qui 
est moins enveloppee dans ses termes , mais dont 
la substance est absolunaent la meme : ((Nous 
» ignorons si la mort est une des lois generales 
» de la nature. » L'identite des deux propositions 
peut etre d^montr^e en rigueur metaphysique , 
et va r^e d autant mieux , que je . ferai xentrer 
dans ma demonstration les assertions pEecedentes- 
de Tauteur, dans sesxpropi^es teriu^, .et dans le 
sens qu'ils ont en pbilosephie. 

Qu est-^e que I'id^e de la .neoessite de monrir , 
si ce n'est Tid^ du tesme meeessair^ de la vie? La 
mort n'est^pfts autre ^ose. Mais.si ce .terme n'est 
pas necessairCf ilpettt nJamver jamaifi. Or, .noua 
ne pouTons dir^ qu'il^sdd; necessaixe xpxsuktAnt 
qu il serait du nombre des lois ^ensKales de la 
nature. Mais nous, ignorons ^i hs lois, generales 
de la nature ont determine un terme au dda 
duquelne puisse s'etendmla duree^mojrenne de 
la i^ie. Cette dup&e,peut aetjuetiry dans I'immen* 
sUe des sieoles ^^ime stendueplus :grahde quujte 
quantite determinee quelconque quon lui aurait 
mssijg'nieepour limiie. Las uccroissemens de cette 
duree ^siont reeflement indifinis dans*k sens le 
plus absolu. Or, ce qui a une duree mdefinie^ 
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dans le sens le plus absohi a ime dar^e j^ont les 
homes ne sont pas assignables; et ce qui n'a point 
de bornes assignables n a point de terme neces^ 
saire : done la duree de la -vie humaine n'a point 
de tevme necessaire. Voilk bien tonte la th^se de 
Tauteur:; je ne fais que le suivre , et je dis : Ge 
qui n est poiitt contraire aux lois generales de la 
nature est possible. Or, nous ignorans • 5"/ la Tre- 
cessite d'atteindre le terme dela vie est une de 
ces lois generales. Done nous ignorons s'il ne se- 
rait pas possible de ire pas mourir, puisque la 
mort et le terme necessaire de la Tie sont unc 
seule et meme cliose. 

Ai-je eu tort de vous dire que Condorcet comp- 
tait , parmi nos esperanccs , la possibilite de ne 
point mourir ?Ceri est pasici qiiHl'faut sbccuper 
de tout ce qu'il y a de sophistique dans eette ar- 
gumentation : en vous parlanft anjom'd'hui , j'ai 
anticipe sur 'le moment ou Tautein' passera d^ 
va^t nous h son rang parmi nos sopfaistes : et vous 
savez ee qui my a engag^. Je ne crois pas d'ailleurs^ 
malgre hi philosi^phie et ^la revolution , qu'il soit 
necessaire, en aucun temps, de prouver que nous 
n'apprendrons pas h ne point mourir; et ce que 
j'en dirai en son lieu ne servira qui montrer dans 
tout leur ridicule ceux qui, en nous enseignant 
le mal , ont toujours raisonnc mal. Je I'emarque- 
rai seulement, comme une singularity^ qui serait 
plaisante^ si quelque chose pbuyait 6tre plaisant 
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en pareille matifere^, que ce soit la meme pkilo" 
sophie qui a si prodigieusement enrichi le do- 
maine de la mort , en a pen d*annees , qui nous 
promette ce que personne n'avait promis jusqu'ici, 
la destruction de Tempire de la mort. Elle a Tair 
de nous dire : Si j'ai fait mourir, en quelques an- 
nees , quelques millions d'hommes de la gen^ra- 
jtion actuelle , ce n^est rien ; avec le temps j'ap- 
prendrai aux generations futures k ne plus mou- 
rir. J'admire k quel point ce langage est conforme 
k Tesprit de la r^volutioii , qui n a cess6 et qui ne 
cessera pas de dire, en faisant tout le mal qu'elle 
peut faire: Ce n'est rien; attendez^ et vous verrez 
tout le bien que je ferai. S'il ^tait possible qu elle 
eut raison, -et que le bien dut etre un jour en 
proportion du mal, sans doute alors on ne regar- 
dera plus ce monde comme une valine de larmes, 
vet Tort ne pourra plus en desirer un autre ; on 
aura le cid dans celui-ci , car il n'y a que le ciel 
quipuisse compenser Tenfer, ' ^as* 

SECTION IL 

Duclos.- 

Dans le petit nombre des bons livres de morale, 
t)n. a distingue les Considerations sur les Mceurs 

^ On ue pretend pas !ici juger i.es intentions. 
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de ce sikclcy que nous devons ^ un acad^micien 
qui /e0 d'autres genres , a kiss^ difi^rensmorceaux 
plus ou moins estim^s. Peu dliommes ^talent n^ 
avec plus d'esprit que Duclos , noDrS^ulement de 
celui que Ton met dans un livre y mais de celiii 
dont on se fait honneur dans la soci^t^; Ge rapport 
de la conversation avec les Merits y d'autant plus 
remarque dans quelques jScrivains c^lebres , qu'on 
le chercIiaitvaiDement dans quelques autres, ^tait 
frappant d^ns- Duclos. Son entretien ressemblait 
& son style : nnepr^ision tranchante, des saillies 
fr^uentes, une tournui'e travaillte, mais piquante; 
des phrases arrang^es comme pour £tre retenues; 
en un mot, cequ'on appelle du trait : voila c6 
qui lui donnait , dans Sfs Merits et dans le monde , 
une physionomie particuli^re. Porte d^s sa jeu- 
nesse dans la bonne compagnie , il sut k la fois en 
gouter les agr^mens en homme de plaisir , lob- 
server en bomme de sens , et en tirer parti pour 
sa. fortune, malgre une certaiue duret6 dans le 
ton et dans les mani^es , qui n'excluait pas la 
bonte y et malgr^ une franchise brusque , qui ne 
d^pkisait pas trop, parc6 qu'il en falsait profes- 
aon, et qu'on s'accoutume volontiers dans le 
monde k vous prendre pour tel que vous vous 
donnez. On lui reprochait y il eat vrai , de manquer 
de politesse, maia on le lui pardonnait. Soit habi- 
tude, soit dessein, il gardaitce ton de brusquerie 
mdme dans la louange , et Ton pent juger qu elle 
xvu. 17 
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J3LJ perdait pas. II avait (Tailleurs un fonds de 
droiture qui le rendait incapable de plier don opir 
nion m sa liberie k aucon iuteret ni k aucuae po- 
litique; et cepeudaut ce ne fiit point un obstaale 
k son avancement y parce qu'il n offensa janiaib 
ramour-propre de& gens de lettre;^, et qu il sul; inr 
t^esser en sa faveur cdui des gens en place. H 
cultiva Taaiitie de Sies protecteurs avec une suite 
^t une solidity qui etaient dans son caractire^ et 
dont on Jui savait d'autant plus de gre , que h 
J^rillant de son esprit semblait y donner plus de 
valeur; car, pendant un certain temps ^ la vogi^e 
de ses premiers ouvrages et le credit de ses socie- 
jt^s Tavaient mis tellement k la mode , quil pa»- 
sait pour le plus bel esprit de Paris ^ quoique 
Fontenelle v^cut encore , et que Voltaire fat dans 
toute sa force. Mais Fontendle etait si vieujt^ quon 
le regardait xomme un homme de Tautre si^de, 
«t Ton ne voulait pas encore que Voltaire fut 
rhomiua du sien, quoiquil le fut dejk par soa 
g^nie , 6t que depuis il ne Tait etk que trop par 
la contagion de ses erreurs. 

Duclos ^ ptrdant depuis lesavantages de la jea^- 
joesse ^ qui ne lai avaient pas ete inutileft , et de*- 
venu a peu jprh^ oisif dans sa maturity , vit sa r^ 
putation fort surpas^e par* qud^es ecrivainftqoi 
/ lui ^aieiit en effet Ibrt siipieneurs; mais il eut un 
xivantage ^ssez v^re^ oeluL de gai'der beaucoup de 
consideration en perdaat beaucoup de renonsim^e: 
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Vest que^ qQoiqu'on Teut mis d'abord au-dessus 
de ce qu'il valait > il y avait un m^rite r^el , et 
dans sa persoune, et dans ses ouvrages, et qu'il 
eut un assez bon esprit pour ^happer k la £ii 
Uesse trop commune de passer dans le parti de 
Tenvie quand on voit la gloire s'eloigner. II eat de 
plus le merite de soutenir, dans toutes les occaf- 
sions , la dignity de Thomme de lettres et de Vnc9h 
demicien : aussi fut-il generalement estim^ de ses 
confreres , meme de ceux qui ne le gotitaient paa. 
Les services qu il rendit a la province ou il ^tait 
n^ , lorsqu'iL f ut nomm^ , par la ville de t)iiian y 
depute da tiers aux etats de Bretagne , lui m^rk 
terent la reconnaissance de ses compatriotes, et 
des lettres de noblesse qu'il n avait pas soUicit^eft. 
Mais on ignore asses communement qu on Tait 
fait noble , et tout le monde sait qu il a fait ua 
bon livre. 

Ce livre, souvent reimprime , et du nombre d^ 
ceux que tout le monde a lus , est d'autant plus 
estimable , que I'auteur s'y est refus^ la ressource 
facile et atirayante de ces portraits satiriques qui 
remplissent les ouvrages composes sur le^ ncKseursw 
Ces portraits peuveht etre dessines et colories avec 
plus ou moins de suco^s i mais il y ea a toujours 
un certain ^ celui d'uue satire ou' il He manque 
qu^un nom que le lecteur nd manque guire de 
suppler. Daclos; quoique d'one viv^ite quel^U^ 
lois causti<|^e dans la conversation ^ et <|ui mttfm 

17. 
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ressemblait k Thumeur , n'avait point Fesprit port^ 
h la satire : il n est ni amer comme La firuyere , 
ni dur et triste comme La Rochefoucauld. On voit 
qu'en ecrivant sur la morale il ^vita de repeter la 
mani^re d'aucun moraliste. II ne songea ni k com- 
poser des caractferes ou il entre presque toujour* 
un peu de charge et de fantaisie, ni k r^duire 
toutes ses pens^es en maximes. II voulut faire un 
precis de la connaissance du monde, et parait 
Favoir vu d'un coup d*oeil rapide et percant. II est 
rare qu'on ait rassembl^ plus d'idees justes et t& 
fl^hies, et ing^nieusement encadr^es. Son ouvrage 
est plein de mots saillans , qui sont des lecons 
utiles. C'est partout un style concis et serre , dont 
Teffet ne tient ni k Timagination ni au sentiment , 
mais au choix et k la quantity de termes ^nergi- 
ques 9 et qudquefois singuliers , qui forment sa 
phrase, et qui tons sont des pens^es. II en resulte 
un peu de s^cheresse ; mais il a en revanche une 
plenitude et une force de sens qui plait beaucoup 
k la raison. 

Au reste, lauteur s'^tant propose de peindre 
particuliferement les moeurs de la capitale et de 
la cour k Tepoque ou il vivait, on concoit que ses 
modules, soumis k la mobilite de la mode, et 
mdme k I'empire des ^v^nemens publics , ont pu 
varier depuis^ et lui-m6me le privoit et Tannonce. 
Mais les tableaux de cette esp^ce n'en sont pas 
tQ6ins utiles ; la comparaison qu on eu peut faire 
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cTun temps k un autre est une instruction , quand 
mdme elle serait la seule ; et ce n est pas la seule 
chezlui. . . 

Nous pouYons voir, par exemple , pour ce qui 
regarde le notre , contibien , sous plus d'un rap-' 
port, les dboses ^taient deja changees lors de la 
jnort de Tauteur, en 1772, et dans Tespace d'en- 
viron quarante ans ecoules entre son ouyrage et 
sa mort. « Quelle opposition de moeurs, ditril^ 
» ne remarque-t-on pas entre la capitale et les 
» provinces! II y en a autant que d'un peuple k 
» un autre. Ceux qui vivent k cent lieues de la 
» capitale en sont k un si&cle pour les fafons de 
» penser et d'agir. » 

Quiconque a voyage dans la France, depuis 
1760 jusquen 1780, a pu voir que cette diffe- 
rence etait devenue presque insensible dans les 
grandes villes , qui sont ici les seuls objets de com* 
paraison. La communication de la capitale aux 
provinces , infiniment plus fr^quente qu autrefois 
par TextrSme facilite du transport et Tactivit^ da 
commerce; la multiplication des spectacles dans 
toutes les villes peuplees , etleur permanence dans 
les plus considerables ; la circulation des Merits 
r^pandus partout par les speculations mercan- 
tiles ; la foule des journaux de toute esp^ce par-* 
courant sans cesse la France; toutes ces cboses 
qui tendent k donner k Vopinion un ton k peu 
pres uniforme, toutes ces causes r^unies avaieiit k 
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peu pr&s fon^u Tesprit francais <Jans tin mdme 
jiioule au moment de la r^vcflution ^ et cette es- 
pkce d'uniformite , plus naturelle aux Francais 
qn'k tout autre peuple , est un grand mbyen pour 
le mal comnfie pour le bien. 

Toutes les classes de la soci^t^ qui avaient recti 
cpielque education i^taient k peu prfes tes m^mes 
"k Paris et dans les provinces ; m3mes usages et 
"ih^mes maniSres : et cet attribut particulier k la 
capitale et k la ccur, Tiirbanite du langage et 
Tusage -des formes sociales, se retrouvaient dans 
la bonne compagnie des provinces comme dans 
oelle de Paris, si Ton excepte la nuance partieu* 
liire au sejour de la cour, qui etait tellement 
locale, que les m^mes bommes n'6taient pas tout- 
k-fait les memes k Versailles et k Paris* 

Duclos parle beaucoup de ces sociftfe de m^- 
disance , ou naquit ce qu'on nomme le persiflage , 
mot qui e^t de ce sifecle, et qui date k peu pris 
' du temps 6u Duclos composistit ses Considerations , 
et Gresset son Mechant. JDuclos a peint la sorle 
d'empire qu usurpaient , dans un certain monde , 
ces petites conspirations de mecbancet^ , ces cer- 
cles frivoles et imperieux' qui se croyaient exclusl- 
vement les distributeurs du ridicule. II les traite 
avec le ra^pris qii'ils meritaient, et qu*3 eut voulii , 
comme Gresset , substituer k 3a peur tres-sotte 
qu'on avait d*eux. IVIais , depuis , cette espfece ab- 
jecte , qu*avaient accreditee qaelqaes grands noms 



deshanores ^ , dis^parnt ii peu ffhi de ia bomie 
cotnpd^ie, et Be se^rotiva plus (jue dads Id dasse 
sub&ltertie de qqelques hommes perdns de repa^ 
tation 9 soit dans les lettres ^ soit dafis la sOci^ ^ 
et ce qui avait ifite quel<pie temps un air et im bon 
ton ne fbt pltis qu'un metier meroenaire de quel- 
ques Talets de librairie, qtd se Tantaient expres* 
sement d*£tre detestes^ comme s'il n'y avait pas 
une sorte d'arversion qui s^accorde fort Hen avec 
lem^pris. 

Au reste, nn ckangement que Diiclos ni per^ 
Sonne n'aarait pu prdvoir, c'est qu*il n'y a plus 
m^me de trace , au moment on j'teris ^ , ' de cet 
empire du ridicule dont la France, et spNJcialement 
Paris , semblait devoir £tre k jamais le si^ge. Cest . 
iin des effets de cette revolution , dont Tessence 
est de changer tout ce qui existait, tant qu*ell« 
existera. On ne trouverait pentHfttre pas dans toute 
la France nn setd homme pour qui le ridicule 
puisse 6tre aujonrd'hui quelque chose , et ce mot 
n'est plus qu^nne ahstraetioin. A conihSeti de feiis 
et didoes doittemt on cfaangement « imprevu 
chez ks Francois ! 7e les ab^ndonne amxriflexions 
du lecteur, et me borne k observer, pour le mo- 
I ment, qu*il n'y b plus de ridicule Ik oil il n'y a 
plus d'honneur ; qu'il n'y a plus d'honneur Ik ou il 
ii^ya plus 'd'opimon , «t pias dV>piiiioa Ik oCL la 

^ Vers de Desmahis. . 

'' 1799. (Avant le 18 brumidre an via.} ' 
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^ s«r?itade est au point d'imposer, siir tons les db<^ 
jets, ou ua. Illume langage, ou le silenoe als^Iuy, 
80US pmbe, ile.la vie* Bien n'emp^che (Tet^dtp 
ce texte ; ^^s clest^ en trois mots , un des resu-* 
m& les plu§ doux de la Uhetterfrangai^^. 

Peut-Stire.aujoiurd']^pi reiuarquerait-ioa) plus^ 
qu'autrefois, ees paroles du Uvre de Dudos ; « Je 
)» ne sais si j'ai ttop.bonnp opinion de mon si^cle; 
» mais il me sembl^ qu'il j 9^ii^e certains fer--, 
» mentation de raison unwerseUe qui t^nd k sa 
y developper, qu'on, lais^sera pi^ut^tre se dissi- 
y per, et dout on pouirrait a^rer, diriger et 
i» hater les progir^ par ux^e education bien en^ 
» tendue. » • 
' Je ne serais, pas surpps qu'on dpnnat k ce pas^ 

• asige^ cpxjfim^ oa a fejt dejbipn d'autres, I'aii: 
4^ june prop^^t^e rejajtiye ^,la riSvolutioA, Ce serait 
^ tron;iper beawofyp, et sur Tauteur, et sur le 
xiaract^e deson^Quvrage^ i^t sur le sien proprej 
^t, en qjuelques sens qi^on youlut en faire un pro- 
pfaete'^ il nfe merite k pet ^gard ni reproche ni 
.^loge. ,Ce quil (lit de ceUe Jferrnentation de rai" 
;Son universeUe existait d^ lors en effet, et nous 
. allons ^n voir les suites dans la section suivante ^ : 
onverra. qu,'elles ^taient eiicore Hen loin de res* 

* ' ' • • ', 

^Sur \t^ JScenomiHe^^ dpn^ reticle M pvbUe ojr 
apres, sous le titre de Fragment ^ dans Tetat d'imperfec- 
tion on I'a lai^se Tauteur. 
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senibler fc aucwae espice de relation. Uobser^ 
Tation de Taut^ut. ^t^it juste, et il avail bien vu; 
nais ce <{u'il dit iid. ne rentre que dans ses vue» 
g^n^rales 8ur T^ducation , qu il eut voulu rendre 
plus virile et plu3 patiiotique , k raison de cette 
tendaipoe d^ esptits qui commengaient k se por- 
ter beaucOup plus que jamais vers les objets d'e« 
c6iioiiiie politique. II eut voulu qu'on s'occup&t , 
^us quon ne faidait, de f<Nrmer non-seulement 
des hbmmes inatttiitSy mais des citoyens ^lair& 
et a£fectionn6r k leur patrie. Son voeu ( et ce voeu 
etait tris-sage ; on pourra , par la suite , s'en sou« 
visnk' dautant plus qu'il a 4t& plus ouUi^) ^ son 
vceii . i^tait que Toa s*altachAt asddument k in- 
spirer .auz jeunes geus ramour du pays ou ils 
^taient n^k, et. du gouvemement sous lequel ils 
avaieni k vivre, et que> pour leur apprendre k 
raiider, on le leur fit bien connaitre. Ce voeu ^tait 
dons' son kkoe-^ et ie n'^tait nullement celui d'un 
esdave,' lii fa6me d'Un conrtisan; c-^tait celui 
d'un citoyen sage, d'un bon FVancais. Je Tai 
toimu/et ceux qui Tonl couBUComme moi sa- 
vent qiie, qAoique firai^a Breton, fort ennemi du 
despotisme minist^riel , fort ami de La Cbalotais, 
il n'etait nuUement frondeur-du gouvernement 
itaonarchique* Persdnne n*eut un e^rit moins ra- 
pobuionnaire p dans le sens m^me ou ce mot ne 
ingnifierait' qiiVanateur de noiiveaut^s : il aun^t 
beaueoup |Au8 peocb^ vers le gout des anciens 
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usages , qu'il avait rapport^ de son pays natal ^ 
die son education. Le caract&re de son e^^t ^tait 
d'ailleurs la ipesure en tout, et rien n'est pl«» 
loin de finquietude novatrice. On n'ignoi^e pas 
que la turbulente activity des £nc;i;nd(^dist)es dtai^ 
insupportable k un homme qui ^tait, afv«c au« 
tant de soin que lui , tout ee qai pouvait reseem- 
bier k un parti, tout ce qui po^arit doniier de 
rombrage, n avart poussiS la circonspeddon jtt&» 
qu'k ne vouloir pas que Ton suft qu'il ayait en-* 
tendu la lecture tJe VEmile : e'est un iait quo 
Rousseau lui-mllme nous appreod dans^ses M^ 
moires. Cette isagesse de concbi^, amlgr^ la 3i# 
bert^ quelqnefois affi^^e 4e ses <df scoots , arait ins* 
pire une telle confiance au gou^ornement , qu'oa 
ne craignit pas de sadi^esser^ lui, ^^ ^ se servir 
de ses anciennes liaisons avec son eompartriote La 
Oialotais, pour temperer les fougues, tout an 
nioins indiscr&tes, de ce p^ulant pffldemeBtaire^ 
et ouyrir la Voie ii Tindnlgence <]ue Ten youhat 
avoir pour lui. CSe fut Tobjet d'un vojage que Ikw 
clos fit en Bi^etagme, qui «ut pen liemido&s^ dooft 
tm pai4a be^uceup alors; et dofit kn-gomfime ne 
parla jamaHS. ' 

n n'eut aned Toltatpe qu\n»e eorrespcsidanoe 
acad^miqure, raft*^, froidi «l de ipbte fptiimm. lis 
he s'aiii^aient ptfis et ike pb«ms^tipas '^dmieti 
niiais on iie dte jiMiiais eant|ie V^tairie tin seid 
i3K)t de Duelos , et les bons mots ne hii^aattient 
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pas. Vbhnre^ dwa les demiers temps , le cecher- 
t:ha pour inflder aw rAcademie; xnak le ^ecre- 
tcdie se tint dans 6a reserve habituelle et deddde» 

U ne voyait pcMAt Dider<^, et ae ^o^ait gu&re 
d'Afanbert qu'iLrAcad6me,<£uoi^u'ilgoul&t beau- 
tonp plus la pere<Hme et Tes^irit de ce deriuer; 
xnais il ne voulait pas que ceux qui avaieut dJbs 
lors pris une affidbe, en s'appelaut \e& philoso* . 
phes , fussent pour lui autre diose que des con- 
freres en littiirature : c'itait Ik qu'il bornait sea 
liaisons avec eux. L'ing^nieux ^crivain qui les mit 
surla sc^e -se servit, poUr confondre Duclos avec 
eux, dn premier mot des Considerations ; Tai 
vScu. 7e crois qrfil cut tort de plus d'une mani^e. 
d^ai vecu ne commence pas mal un livre sur les 
tncHurs. n n'est point permis , en bonne morale , 
de personnaliser la satire tb^Atrale k regard d'un 
^uteur ^ivant, et Duclos n ayait rien de commuv. 
vflrec 1^ philosophes. 

n ne dissimxila pasm^me', dans ses der nitres 
ann^es, combien il ^tait cboque de leurs indis- 
cretions , de Isurs violences, de leurs exc^s; eniin , 
'de ce qu^il nonnnait tris-bien leur /imatisme , 
^CkT Ducloe parlait francais. II se peut qu'il ne flit 
pas croyant; mais il ^it a revolt^ de leur ma- 
nifere <iF6ire impie^ qull rip^ta plusieurs fois oe 
tnot, qui a Uteti^iti apris lui : lis ehferorit tant 
qtCik nwjerofnt aller a ccnfesse. Ce n'^tant pas 
potir cda qti'S faXLait j aUer : mais il est tr^s-vni 
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que nest ne ram^ne plus k la v^iit^ que les tea^ 
vers et les ridicules de ses enn«ais ; et ^ mettant 
tn^me la r^yolution k part, Ton pourra d^sormais 
'montrer h lA jeu&esse bien des philosophes de 
cette trempe , comme les Spartlates montraient k 
leurs enfans Tivresse des ilotes pour leur inspirer 
la teimpfoance. 

SECTION III. 

lYagmens tur les ^conomistcs. 

Vers le temps ou Ton entreprenait FEncyclo-- 
pidie, quelques savans ou ^rivains ayaient form^ 
uue autre espice d'association , dont le but ^tait 
d'^clairer le public et le gouvernement sur des 
objets d'^onomie politique, sur le commerce ^^ 
lagriculture , les imp6ts , la police gen^rale des 
^raii^y toutes cboses qui avaieut paru jusque-lk 
^trang^res aux lettres, mai^ qu'embrassait dejk 
Tesprit de reforme et de nouveaute qui deveaait 
Tesptit dominant* La foule des abus le faisait re* 
garder comme I'esprit n^cessaire, et Tamour-* 
propre comme Tesprit sup^rieur« Uamour seul du 
bien public pouvait en &ire un bon esprit , et ce 
fut certainement le pr^nier mobile de qudquea-i 
uns des premiers fondateurs de cette nourdle 
secte; car bient6t la pr^tedtion d'un c6t^ et la 
contrariety de Tautre firent vSritaUement una 
Mcte de ceux qu'oa appeia les Ecanomistes, dont 



le premier chef fut le m^decjn Quesnay^ et dont 
le vertueiix Targot fut rhonneur et le soutien. 
Avant eux, Melon et Dulot avaient d^]k 6crit uti«> 
iement sur rindustrie , le luxe et la finance ; et . 
divises sur quelques points , r^unis sur d'autres ^ 
comme il arrive toujours dana ces mati^res / ou 
la generaUte des principes n'est adntissible qu a-^ 
vec la n^essdte des restrictions , ils n'avaient pas 
laisse de repandre. quelques lumieres. Aprfes eux , 
Ton distingua surtout Touvrage de M. de Forbo- 
nais sur les finances , regards encore aujourd'hui 
comme un livre classique en cette partie par ceux 
qui Font etudie. Quesnay, homme de sens , esprit 
exact mais tranchant , rigoureux mais rajde , ne 
se proposa rien moins que de substituer, dans, 
toute Tadministration interieure du royaume re- 
lative aux impositions et au commerce., des prin* 
cipes universels et constans de calcul et d'int^rfit. 
general a Taction du gouvernement , et une li* 
berte indefinie k la variation arbitraire des regle- 
mens. N'etait-ce pas remplacer un abus par un 
abus ? S'il y a de Knconv^nient k tout gener, n*y . 
en a*t-il pas k tout afEnanchir? et s'il est utile et, 
sage de restreindre Tusage de I'autorite, ne Fest-il 
pas aussi de mettre quelque frein k la cupidity ? 
J'ai peine ^ croire que ces verites, applicables k. 
teut^ ne le soient pas k Tadministration commer** 
ciale* Gependant , coname j'ai pour maxime d:e no. 
jamais rien affirmer sur ce qui n*a pas ^t^ Tobjet , 



articiilier de mes ^ades , je ne fais ici que pr(^ 
oser Fopinion dfe ceux qui combattirent left dcoi 
BOmistes, et 10 ne prononce point entre eux e6 
leurs adversaiVes. pL>i les dmdei^, je compte 
^ pen prfes pour rien le trop faxneux et trop mal* 
heureux linguet , qui n'a pas m^rite la renomm^ 
d'^crivain qu on a voulu lui faire , et qui n'a pas- 
non plus merits sa mort, ni ccm»n,e honneur, ni 
comme supplice. D etait ne avec du talent ^ mais, 
au lieu de le nourrir par le travail, il le cor-, 
rompit par son caract^re;'et I'on^ie voit dans ses 
volumineux ouvrages que la facility d'ecrire 8nr 
tons les sujets, sans connaissances ^ sans reflexion 
et sans gout; nn esprit ardent et faux, dbnt toute 
laudace est en deraison ^ et toute la force en in*» 
jure ; et Ton sait trop qu il finit par n'^tre qu'uni 
ecnvain mercenaire, qui vendait des libelles k 
tons les partis, k toutes les puissances, et qui etait 
pay^ partout en argent et en mepris. 

Mais parmi les autorites k opposer aux foono- 
mistes, je compte pour beaucoup celle de M. Nee- 
ker, k qui Ton ne pent contester des lumi^rcs et 
des talens dans Tadministration des finances , et 
qui avait dans cette controverse Tavantage inap- 
preciable de Thabitude pratique des objets, dont 
les autres n'avaient guere que la theorie. II eut 
pu 6tre encore plus dispense cpie ses adversaires* 
du m^rite du style , subordonne sans doute dant 
ces mati^res, mats qui nW jamais indiffibent. 
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L'eloquenoe est une des forces de la verite ; eUe 
fut une de celles de M. Neeker daBS son livre 
sur le Commerce des grains ^ comme dans tons 
ses ecrits. Je ne reproche pas aux ^onomi^ies 
d'en a^oir manque ,,puisqu'ils n ^taient pas c^lig^ 
d'en. a^oir; mais tout le monde leur a r^oclii^ 
les vices de leur maaiire d'ecrire ■, qui iionr«se«le^ 
ment n'^tait pas celle du sujet, maisp qui en etait 
Toppose; une emphase proph^tique, quand il 
s'a^ssait de§ objeta les plus familiers; un euthou- 
siasme d^iUumine^ quand il ne s'agiasait que de 
xaison ;, un. ton d'oraele ntienia » quand Ha n'en 
avaient que Tobscurit^; la r(§petition soletinelle 
dn raqt d^dvidence i sorle de puissance que Ton 
Gompromet eaei la prodiguaat hors de son do*- 
xuaine, qui ttt \^ philoa^kie. Cest 2i cetle-ci 
qu'il faut lais^car les axiooies et les g^neralit^s : 
elle ccmsidfese les essences ^ qui ne ebangeutt pas ; 
mais radminisiration ne veut que des probability 
et des mod^atioBSj elle traite avec les hotnmes, 
dont on ne fait pi^ tout ee qu'on veut. 

Un dei9 esexnples les plus remarquables de cet 
abu6 des mots et des suites qu il a toujours , parce 
qu'il n'y a point de contagion plus rapide , plus 
facile ^ phis ^ei^due ^ c'est cette expression oodk 
saeree cbea les econoniistfSy le despatisme legal : 
fprpssL^re. .cpniradiction dans les termes, car k 
despptismeemporte p^edsairement Videe de Tar* 
bitrak^; et^ la loi». Vid^ de Vordre« Et combien 
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il est dangereux de confondre ainsi les iddes en 
confondaBt Ics mots! On a tellcmeat perdu ^ pen- 
dant long- temps y la veritable acception de ce 
mot de despotisme, qu*on Vattachait sans cesse 
i Tautorit^ qui lui est le plus opposee, k la loh 
» Nous ne voulons , ont dit cent fbis les revolu- 
1) tionnairei^ , aucune espece de despotisme , pas 
"» mime celui de la hi. » C'etait une des pbrases 
familieres dans Tassembl^ des jacobins. Gertes , 
il y a loin d'eux aux economistes ; mais voilb te 
danger d*^crire sans savoir sa kngue^ etde faire 
des phrases ou Ton cbercbe Teffet sans ' s'embar- 
rasser du sens. 

. L*exag^ration en tout^ a 6t6 une des maladies 
du si^cle , et ce fut celle des ^crivains Economistes, 
particuliirement du* marquis de Mirabeau y que 
je suis obligE de qualifier ainsi pour le distinguer 
deson fils, personnage dont le noAi appartiendra 
toujours k Thistoire de France, quand celui de 
son p^re est k peu prte oubliE dans celle des lettres; 
II fit pourtant beaucoup de bruit dans son temps, 
comme bicn d'autres , par son livre de YAmi des 
hommesi titre qui se sentait d^jii (en>4757)^du 
eharlatanisme qui remplacait le sentiment des 
bienseaixces. EUes d^fendent k Thonn^te bomme 
ces. sortes d'afficbes, qu'on peat mettre sur les 
boutiques pour attirer les cbalands , mais qu*il 
Be faut point mettre k la t^ dW livrd pour at*-" 
tirer les lecteurs. G'est k eux , et lum pas k YOns^ 
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h caracteriser votre ouvrage; cest au public, et. 
Hon pas k vous, k juger si vous fetes en eflFet un 
ami des hommes. Ces moyens de charlatan n ont 
pas manque de faire un beaii progrfes , et tej qu'il 
devait fetre chez un peuple qui semblait appeler 
les fripons , tant il leur offrait de dupes. Nous avons 
eu des Histoires impartiales.,* Plat vendeur de 
xnots ! Eh! toute histoire ne doit-elle pas etre /m- 
partidle? On en vint ensuitejusqu'k fiiire du titre 
d'un livre un long panegyrique de I'ouvrage, et 
le detail de tous ses avantages sur ceux quiavaient 
paru sur le mfime sujet. Enfin la revolution , 
qui a tout perfectionn^ dans ce genre , a mis les 
choses au point quen cela, conime en tout le 
reste, il n'j a qu'k prendre toujours Tinverse pour 
ne se tromper jamais. Sur le seal titre de \jdmi 
du Peuple , j'etais sur de ce qu'etait Marat et sa 
feuille , quoique jamais je n'en aie lu une page. 
Le ciel m'est temoin que jamais je n'ai souille 
mes mains du contact de cette feuille infiime , et , 
graces k lui encore , jamais la vue de Tauteur n'a 
souille mes yeux. Cest un temoignage que je puis 
jne rendre publiquement , et que je pourrais 
^tendre plus loin , si je ne preferais de revenir 
a \Ami des hommes , qui pourrait me conduire 
encore k tant d'autres amis qui ne seront jamais 
ks miens ni les votres. 

Ce Mirabeau Teconomiste n avait , de Timagi- 
nation meridionale , que le degr6 d'exa^tation qui 

XVII. 18 
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touche i#la fblie; il prit de \s( philosopkie dvt 
temps Torgueilleux entetement des opinions , et 
une soif de retionmi^e qu'il crut acqu^rir en po- 
pularisant sa noblesse par des Merits stir la science 
rurale. II la possedait assez pour degrader de tr&s- 
belle^ terres par des experiences de culture, et 
deranger une grande fortune par des entreprises 
systematiques et des constructions de fantaisie. 11 
se faisait Tavocat du paysan dans ses livres, et le 
tourmentait, dans ses domaines, par ses prciten- 
tions seigneuriales , dont il ^tait extrfimement 
jaloux. II le fut encore plus de son fils, dont il 
haissait la sup^riorite bien plus que les vices, et 
dont il aigrit le caractfere et pr^cipita la violence 
^r des persecutions haineuses et continuellcJs. 
On sait d'ailleurs que cet ami des hommes ap- 
paremment ne faisait pas entrer sa famiHe en 
ligne de compte , car il fut toute sa vie avec elle , 
comme tnadame de Pimb^che avec la sienne , peut- 
on dire , en procfes , et obtint contre tous ses proches 
quantity de lettres de cachet. Son livre, en si« 
gros volumes , est un ramas indigeste de choses 
bonnes et mauvaises, bonnes quand elles «ont k 
tout le monde , mauvaises quand elles sont k lui , 
sans plan ni m^thode, le tout ^crit eh style baroque, 
avec une grandc envie d'imiter Montaigne, dontil 
n'a pas plus le style que Tesprit , et uneincroyable 
profusion de mots , qu'il appelle sa thkre et native 
^Ji?w6eranc6. Sa pretendue cbaleur n'est qu'unc in- 
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Wttepitsmce d'amoaT^ropre qui aboude dans se& 
pensees ; sou affection pour le peuple , tine aver- 
sion jalouse du raimstfepe, et une npr^somptueuse 
ambitian d'y pafvaair; ^«es declamations centre 
la cour, ufn grand d^sir de s'cn faire reraarqucr* 
II y parvint , et fat inis& la Bailie pour son livre 
de la Theorie de rimpdt. -C'est le plus grand hon- 
neur et le iseul que Icii aient vain ses ecrits. 

H vmilut aussi dtre legisiateur en litt^ature, 
8t choisit pour son hftros Le Fratic de Pompi- 
giian y auteur de productions estimables , mais qui 
nont pu le placefr q%ie dans \e s^ond rang. Ses- 
Poesies sacrees, dont j'ai parfe ailleurs , ont quel- 
ques beautds que Voltaire lui-m^me admirait, 
quoiqu'il sea moqu^t. Ce que Tauteur pouvait 
' faire de plus maladroit, c'etait d'imprimer avee 
ces memes poedH*s un vaste panegyrique de cet 
ouvrage , de la facon du marquis de Mirabeau , et 
qui tient k lui seul , grftces k \ exuberance natii^, 
la moitie d'un gros m-4". C'est un cbef-d'oeuvre 
dans leg^j^e de ramphigouri. Jamais la louange 
ne fut plus hyperbolique et plus froide, et jamais 
rhyperbde ne fut plus risible. On en jugera par 
un seul trait. A propos de que^ques tsrs d'utie ode^. 
il assure que quiconque ne pleure pas de ces i^rs 
ne pleurera que dun coup depoing : c'est ainsi 
qu'il sait edrire et loQer« Les amis de ce terrible 
pan^gyriste, vivans ou morts, ne pouraient pas 
i&chapper k sa plume. II existe de lui un ^loge de 
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<, Quesnay qu^il reconnaissait pour son maitre dans 
, la science. C'^tait ainsi que les ^conomistes nom- 
\ xnaient par excellence leur doctrine. Get eloge est 
d'un ridicule si rare, que des curieux Tont con- 
serve comme un modele de galimatias y malgre 
les efforts que firent les amis de I'auteur pour sup- 
primer cette piece unique. 

Au reste, Quesnay lui-m^me, et ceux des eco- 
nomistes qui ^taient les plus ^claires furent tou- 
jours loin de partager ou d'approuver les folies de 
leur disciple^ le marquis de Mirabeau. Leur secte 
d'ailleurs s'est partagee^ comme toute les autres, 
en differentes ^coles qui, sur beaucoup d'articles, 
differaient les unes des autres, et se condamnaient 
reciproquement. C'est un des rapports qu elle eut 
Siwecles philosophes , parmi lesquels elle a compte 
d'ailleurs des adeptes de la science y qui sont 
connus dans les lettres par un merite reel ; mais 
elle n'appartient pas proprement k la philoso- 
pbie, et je n'en ai parle ici que parce quelle a 
contribu^ k ce penchant des esprits au change- 
nient et k Tinhoyation qui se fit sentir vers le mi- 
lieu de ce sifecle, et qui est toujours un grand mal 
quand on nest pas sur des moyens et de la me- 
sure du bien. 
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Quoique ces hommes ^gares dont nous allons 
considerer les Merits aient travail]^ tous ensemble , 
et coop6r6 plus ou moins k la ruine de la reli- 
gion, de la morale et des lois, il ne faut pas 
croire cependant que tous aient ^t^ egalenient 
coupables , soit par le fait y soit meme par Tinten- 
tion. Non-seulement il n'appartient qu'k Dieu de 
juger le fond des coeurs et la valeur des oeuvres , 
mais m6me la justice humaine apercoit ici des 
nuances plus ou moins marquees dans ce que 
chacun a voulu et a fait , et c'est ce que Ton verra 
dans le r6sum^ qui terminera I'examen de leurs 
'ferits. 

Toussaint, par qui je vais commencer, en sui- 
vant I'ordre des temps et des choses , ne saurait , 
par exemple , 6tre tout-k-fait assimil^ k ceux qui 
sent venus aprfes lui, quoiqu'il ait le premier cor- 
ronipu la morale en la separant de la religion, 
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le monde et de tous les temps), quoiqu'elle soit 
souvent susceptible de tres-pernicieuses conse- 
quences , par la mani^re dont il la modifie ou 
I'exag^re. Dans les details, elle devient douce et 
affectueuse; et c'est surtout quand il la rapproche 
de ce qu'il lui plait de conserver de la religion j. 
car un des caractferes particuliers de cet ouvrage , 
c'est une teinte de christianisme, trfes- forte et 
trfes-sensible , que Tauteur gardait peut-6tre sans y 
penser; de cette mdme croyance dont il se mon- 
tre en m^me temps, autant quil liii est possible, 
le detractetir babituel , puisqu il ne la presente ja- 
mais que sous un jour faux et odieux. Ce melange 
de spirituality et de naturalisme, qui estyraiment 
singulier, Fa fait nommer un deiste dei^ot; et ce 
fut une des seductions de son liyre , public dans 
un temps ou, pour attaquer la religion sans trop 
revolter le public, il fallait encore prendre chez 
elle les voiles dont on se couvrait. Dans ce que le 
livre des Moeurs a de bon , le chretien , ou plu- 
tot Thommc qui a et6 chr^rien , perce k tout mo- 
ment , mais le jauseniste aussi, soit par des traits 
d'un rigorisme insense , soit mSme par certaines 
pbrasesqui sontdes mots de parti. L'auteur nous 
apprend dans sa preface qu'il n'a pas voulu inti- 
tuler son liyre Essais ni Reflexions morales. 
« C'est , dit-il , un titre trop decrie depuis trente- 
)> cmq ans ; je n'ai pas envie de me faire mettre k 
» Yindex. » Comme c'^tait prteis^ment k cette 
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ipoque qu'on y avait mis des livres jans6nistes 
qui porlaient ce titre , il est clair que ce souveml^ 
est dun ancien disciple de Quesnel , qui a sur le 
cceur Y index de Rome , dont assurement un phi-, 
losophe ne se soucie guftre. 

Toussaint se pique d'avoir repandu dans cet 
ous^rage plus de sentiment que d'esprit. II y a de 
tous les deux , mais beaucoup plus du dernier. En 
g^n^ral , Fauteur font avec une simplicity claire , 
Elegante et prfoise ; il a mSme quelques traits 
heureuz : mais il s'^lfeve trfes-peu et trfes-rarement, 
et le bon, quand il Tatteint, est son dernier terme. 
II prodigue les portraits , mais sur un plan trop 
uniformeet souvent trop romanesque; ce qui est 
une veritable disparate dans un sujet si serieux. 
Cependant plusieurs de ces portraits ont de la 
verite et mdme du piquant; et il y a ehtre autres 
une espece de scfene d'un noble endett^ , econdui- 
sant ses creanciers , qui figurerait fort bien dans 
une comedie. D nous reste k voir les erreurs ; elles 
sont ici , pour ainsi dire , un poison bdnin , tant il 
est apprSte eld^guis^ sous des couleurs rassurantes ; 
mais 9 pour reconnaitre toute la subtilite du poi« 
son, il n'y a qu k le decomposer. II se pr^sente d6a 
]a preface et le discours pr^liminaire. 

« Ge sant les moeurs qui sont Tobjet de ce livre| 
» la religion n'y entre qu entant qu'elle concourt 
» k donner des mceurs : or, comme la religion 
)» naturelle suffit pour cet effet , je ne vais pas 
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» plus avant. Je veux qu uu mahoxn^tan puiaai 
» me lire aus^ bien qu un ckr^tien : j'ecris pour 
B les quatre parties du inoade. » 

Ecrire pour les qmatre parties du monde peut 
paraitre quelque cliose de beau et de grand ^ et 
pourtant je ne le rernarque ici que comme le pro- 
tocole du cbarlatauisoie philosopkique qui d^k 
commeacait k s'qtablir , et qui ue peut en ijnposeir 
qu k des dupes. Cest une value eii<flure de niots : 
piquez le ballon plein de vent , et il ne vous re&- 
tera dans la main qu un chiffon. Je* r^ponds k 
Toussaint : Les mabometans ne lisent point , et 
s'ils lisent , ce n est pas nos livres ; et Ton en peut 
dire autant des Cbinois, des Brajoies^ &bs Tala- 
poins^ etc. Si TEurope, qui est toute cbretienne, 
n'est pas pour vous un assez grand theatre^ les 
cbretiens sont encore assez nombreux dans les 
tr<HS autres parties du monde pour qu on puisse , 
sans trop de modestie, se borner k ecrire pour 
eux. De p]us , k ne consulter seulement que la loi 
Baturelle y que vous appelez £brt mal k pf opos re^ 
lighTij puisqnelle ne Va jamais ^te nulle part, et 
1 qu elle n est que le premier fondement d'une re- 
ligion qui en est la conseqaence ; k ne consulter 
que les documiens de cette morale universellie , ii 
Taulirait cent fois mieux Ecrire de iuaiii<^ k faire 
nn bien cartain, dan& sa paroisse , qu'un Hen tr^s- 
iventuel et tris«-peu probable k la Chine et uu 
Japonr; cair vou3 ne devez rien, aux Chinois et aut 
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Japonais que la bienveillance generale qu^on dait 
ik tous les h(»iimes, au Heu que tres-certainement 
vous devea k vos compatriotes tous les services 
que vous dtes k portee de leur rendre et d*en re- 
covoir. II est sur que. dies milliers de chr^tiens 
vous liront ^ yous le savez^ tres-bien , et vous savez 
aussi que e'est le plus grand de tous It^s hasards 
, si un mahom^)! ou un malabare peut vous lire 
et vous entendre. Done , si vous avez dans le coeur 
cet amour dii bien , cette philanthropie dont vous 
vous vantez, c'est pour ceux k qui seuls votre 
Hvre peut 6tre bon que vous avez du faire votre 
livre. Voilk la verite simple , mais evidente , mais 
impossible k nier, Vous y 6tes-vous' conform^? 
Kullement. Vous avez done commence un livre 
de morale par un mensonge , et par un mensonge 
hypocrite, vous qui, dans la suite de ce meme 
livre , affectez la rigueur la plus outree contre le 
mensonge le plus frivole. II n'en feut pas davan- 
tage pour ypus rendre suspect k tout lecteur ju- 
dicieux; et k peine aussi aura-t-il lu quelques 
phrases, qu'il verra ses presomptions confirmees, 
et qu apr^s Tannonce du diarlatan il reconnaitra 
la doctrine du sophiste. 

H n'y a qu un sophiste qui commence par poser 
€n principe que la religion naturelle suffit pgur 
dormer d&$ moeurs , car un vrai philosopbe ne 
ferait pasun principe d'une proposition incom- 
plete et indjefinie. Quelles moeurs? et a qui ? Cest 
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ce qu'il fallait dire. Sont-ce les meilleures possi- 
bles? Est-ce k tous? Un philosophe vous repondra 
que Tun et Tautre est faux, dementr^ faux, et 
par rexperience de tous les peuples , qui tous ont 
joint une croyance religieuse k la loi naturelle, et 
par Texemple de tous les legislateurs, dont pas un 
n a manque de donner k ses lois une sanction re-> 
ligieuse. Vous sentez, si vous 6tes logician, qu'il 
ne s'agit pas ici d'examiner en quoi et jusqu'ou 
ces diverses croyances pouvaient etre erronees; 
c'est une autre question : il ne s'agit ici que du 
fait qui est constant, de cette necessite , partout 
reconnue , de lier les obligations de la morale au 
culte exterieur rendu k la Divinite. La consequence 
de ce fait , c'lest que partout on a senti que la loi 
naturelle pent en eflfet suffire pour dormer des 
moeurs k quelques hommes que leur education, 
leur fortune ou des lumieres superieures mettent 
k la fois au-dessus de I'ignorance yulgaire et des 
tentations du besoin. Mais cela m6me prouve que 
cette loi naturelle ne suffit et n'a jamais pu suf- 
fire ^ ni k tous, ni au grand nombre, puisqu'il est 
re9u que I'exception m^me prouVe la g^n^ralite. 
Vous etiez done tenu de prouver, vous, contre 
tous les legislateurs et tous les peuples , qu ils se 
fiont abuses depuis le commencement du monde, 
en croyant que la loi naturelle ne suffisait pas 
pour les moeurs publiques , et vous n'en dites pas 
un mot. Vous commencez done par appuyer votre 
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ouvrage sur le paradoxe le plus hardi, et en 
meme temps* le plus gratuit , puisque vous n*ea 
alleguez pas les motifs ; et ce precede est d'ua 
sophiste* 

VoilJi ce que vous dirait Thomme qui ne serait 
que philosophe : le philosophe chretien ajouterait 
que J dans une nature corrompue ;par Torgueil et 
les passions , les lumiires de la conscience , qui 
sont, en d'autres termes, la loi naturelle, ont 
besoin qu'une loi positive, dictee par Dieu meme, 
^claire et dirige ces notions intimes si faciles k 
obscurcir, et les elive k une perfection, soit de 
theorie, soit de pratique, dont Dieu seul'peut 
nous donner Tidee et les moyens : c est I'ouvrage 
de la revelation. Vous ecartez, il est viai, la re- 
ligion chretienne comme toutes les autres, mais 
par une voie qui est aussi un peu trop courte et 
trop commode , par la voie de reticence. Vous 
^tiez tenu de prouver du mioins que cette religion 
n etait pas plus necessaire qu une autre pour 
donner des moeursy et suvtout les seules dignes 
de rhomme, c'est-k-dire , les plus parfaites. Vous 
avez done mis de cote le philosophe et le chre- 
tien, sans repondre ni k Tun ni k Tautre. Cela 
est-il d'un homme qui cherche la v&ite? Non , 
cela est d'un sophiste qui craint de la rencontrer. 

La division generale du livre est celle qu'on 
trouve partout, devoirs envers Dieu, envers soi- 
mSme , envers le prochain ; c'est Tensemble de 
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toute morale* Mais le principe dont Tauteur les 
£iit d<iriver egalement, etqui ue peut appartenir 
qu'k la premiere et k la troisi^me classe des de« 
voirs , ne peut etre applique k la seconde que paf 
un sophisme egalement insoutenable dans les 
idees et dans les termes. « Aimer Dieu , vous ai- 
» mer vouS'i^eme^ aimer vos semblables : voilk 
» toutes vos obligations. » Certes , pour ce qui est 
de Dieu et de nos semblables , I'amour est ici un 
principe vrai, car il est tout chretien. Quant a ce 
qui est de \ amour de nous , on voit d'ici que la 
dijQference est grande. Mais remarquons^ ayant 
tout, ce lardn fait au ckristianisme par un en* 
nemi du christianisme. Aimer Dieu ! voiJk bien , 
comme je lavais annonce, le chretien qui se 
montre dans le deiste, sans que le deiste ait Tair 
de s'en douter. Aimer Dieu! II eut ete curieux 
de demander k Toussaint ou il avait pris ce pre- 
cepte fondamental. Qu'aurait-il repoiida, si on 
lui eut dit : Un honime aussi instruit que vous 
ne peut pas ignorer qu on parcourrait en vain 
toute Tantiquite pa'ienne sans rien rencontrer qui 
ressemble ou qmi conduise k ce dogme de I'amour 
de Dieu. Tous les nK)ralistes, tous les philoso- 
phes, tous les legislateurs, ont voulu qu'on hono- 
rdt les dieux avant tout , mais pas un n'a parle 
d'aimer DieUy pas m£me Socrate ni Platon ^ Gela 

^ C'est unc eiTeur : I' Amour de Dieu est reconnu dau^ 
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n'est done pas , k coup siir, dans YOtre religion 
naturelle ^ piiiisqu« personne aru monde ne T j a 
jamais vu , et qu'il n y a rien de semblable dans 
toules les religions dont la loi tiaturelle a ^t^ le 
seul fondenient. Vou« ne pouvez pas ignorer non 
plus rimmense latitude de ce prenaier dogme, ni 
son extreme importance. Vous-m6me en faites 
ici votre base premiere, et votre livre en ramfene 
souvent les consequences. Et k qui done devez- 
vous le dogme et les consequences , si ce n'est k la 
loi de I'Evangile , qui a confirme et d^elopp^ , en 
ce point capital , comme dans tons les autres sub- 
s^quens, le Decalogue de I'ancienne loi? Quoi! 
vous mettez de e6t^ notre religion ^ comme toutea 
les autres, par respect pour la religion naturelle ^ 
qui seule yous parait sufflsante pour la morale, 
et le premier principe de votre morale est pris de 
cette religion que vous ^cartez, et ne se trouve 
nuUe part ailleurs? Quel exc^s d'incons^quence! 

Lecteur, qui que vous soyez, pourvu que vous 
fioyez honni&te et ami de la v^rit^, nest-ce pas Ik 
Tiniquit^ prise sur le fait, Kniquit^ qui a tnenti 
centre eHe-^mime ? Songez que dans tons son livrS 
Vauteur parait 6tre trfes-d^ot a Dieu. Eh bien I 
que ne se supposait^il, comme on doit toujours le 
faire quand on parle aux hbmmes , que ne se sup- 

Platon {Banquet, Disc, de Diotimejpar saint Augustin^ 
De Cwitate JOei, viii, 8. 
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posait il au tribunal de ce Dieu qui hait le men<^ 

songe et qui aime la verite? Que iie.§e deniau- 

dait-il ce qu'il aurait k repondre quand ce Dieu 

lui reprocherait ou ub aveuglement qui ne peut 

#tre que decidement volontaire dans nn homme 

qui a ete chr^tien , ou une mauvaise foi qui ne 

peut etre qu'hypocrisie dans un ecrivain qui a 

senti que sa morale ne pouvait se passer de Ta- 

mour de Dieu, et qui en meme temps afFecte de 

compter pour rien la seule religion qui ait present 

cet amour , sans s'apercevoir mdme que , par une 

consequence inevitable, il compte aussi pour rieu 

le Dieu qui nous a donne cette religion? II est 

trop sur et trop evident que, dans tous les cas, 

I'auteur a trahi k la fois , et le Dieu qu'il recon- 

naissait , et cette religion qu'il voulait m^connai- 

tre ; en un mot , qu'il a menti a Dieu , au|: bom- 

mes et a lui-meme. Tel est I'irresistible arret que 

porterait nieme la justice humaine : que sera-ce 

de la justice suprtoe? Sans doute, helasl devant 

ce grand juge il n'a pu nier la faute. Puisse-t-il 

au moins avoir apporte devant lui le repentir ! 

. Je viens k present k cette etrange m^prise de 

compter Vobligation de nous aimer nous-memes 

parmi les trois obligations capitales dont tous nos 

devoirs sont la consequence; et cette m^prise , si 

pourtant e'en est une de bonne foi , a ete de nos 

jours une des sources de sophismes les plus fe- 

condes pour ceux qui interesses apparemment k 
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tout confondre, se sont efforc^ de nous faire 
prendre pour rigle ce qui n'^tait qu'un mobile, 
et de r^gulariser le tice en Fappelant nature. Ge 
n'est pas k Toussaint que yattribue cette inten^ 
tion ; et Von voit par la suite qu'il a voulu dire que 
robservance de nos devoirs rentre dans Famour 
de nous-mSmes , quand il est bien r^gle et bien 
entendu. G'est ce que tout le monde jsait , et e'est 
en ce sens que le psalmiste a dit : Celui qui aime 
Viniquite est Pennemi de son dme* Mais ce n'est 
nuUement un proc^d^ pbilosophique de donner 
pour principe absolu du bien ce qui a besoin en 
8oi-meme d'etre modifi^ pour produire le bien. II 
y a beaucoup plus d'inconv^nient qu'on ne Vima- 
gine d'abord k faire une obligation morale de ce 
qui-n'est en soi qu'une n^cessite naturelle. Nos 
penchanSy quoiqu'jils puissent Stre innocens, et 
m6me louables , suivant le mode et les circon- 
stances, ne sont point nos devoirs, puisqu au con* 
traire nos devoirs sont la rfegle et la' mesure de 
nos pencbans. II faut done bien se garder de con- 
fondre deux choses si diffi^rentes , et c'est sur tout 
dans les divisions g^n^rales , et dans les premieres 
definitions, que cette precision didoes et de termes 
est de rigueur , sous peine d'ouvrir la porte au plus 
dangereux abus des consequences. G'est parce que 
rhommc ne^peut pas ne pas s* aimer lui-meme 
que I'Esprit saint , meiUeur philosoplie que nos 
pretendus maitres de morale, na jamais fait k 
xvn. 19 
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rhomme un pr^cesftte de s*aimer^ H sayait hien 

quV>n.ii'ai)esom pour cda .d'aucune loi; mais c'est 

j)Our oela mdme qa 11 oh^us en fait une d'aimei 

, -notre prochain ;c0m]ne nous-on^meB, £^eat-k-idire , 

-de affvoir pas plus de yolonti6 de lui niure qit^ 

.noHs-m^mes , et d!aYoir la m^me volonte de lui 

iadredu biea quli nous-m/Smes. Je dis la voloale, 

^parce que c'est Ik qu*est ie moral du .precefxte , car 

Nd'ailleurs^ qui rx/^ sait if ue dana le fait nous Jie 

;SOmmes que trqp cs^pables de aoos trozt^per dcmft 

J'ides du bieu ique nous erpyons iaire k nous £t 

^uXiautiresPEt c'est par tcette xaisaa.que TE^it 

Baint a fait :de jce preceple, vd'aioier le procbaln 

comme nous jk>us aimons, da suite et la cause- 

.ijufince de ce preuaier precepte d'ainuu* Dieu jjtax- 

^dflssus tout,, et les a lies tous deux ensepible, 

^ommeetant. inseparables. Efpourquoi? C'estque 

ramour de Bieu est par lui-^meme im sentiment 

souyerain auquel taut doit -etre subordanne , .un 

.Bentinient pur, seul C£^pable d'^urer tous les iui- 

4res. Comment encore a-rt-il ^nnds ce (precepte k 

J!abri de toute interpretation abusive? .En noiYS 

rexpliquant de mani^re k ne pas laisser lieu-k Ter- 

jreur .: Celui qiii maime ^garde mes commanded 

anen&. II nj a pas d'autre amour, et nous-m6mes 

fiten avons pas une autre idee 9 puisqu en jiousia 

ipreuve habituelle et constante derl amour, c'est 

-defaire la volenti de Tobjet aime. Or , ioi Tobjet 

w aime ^tant Dieu , sa volonte et^nt par&ite comme 



lui , il mt <|;iie raccompUssement de jcette voloixti^ 
est la jp£rfectioi;i de Vhommei et., cette voloute 
nous etoBt Xresrclairemexit counue , il suit micore 
qu'eu robseryauft^ nptre amow ppur jiaus-xneines 
et pour le procbaija xke peut etcje s^jet a aucuoc 
erreur, k moins quelle ne soit volontaire, et dir^ 
Jors le jcnal ne vieut que de jwws,; car Xresccrtak 
nement Tajnour de Dieu et de sa loi ne peut ja- 
mais nous porter au axial. Je vpis done Ik une 
theorie morale tres-consequente dans toutes ^e3 
.parties, et 'si Tanteur des Moeurs Javait feien 
connue^ il eiit dijt : « Aimer Dieu et le pxocbaio 
» comme you^mSme., en subordonnamt toujour^ 
» cet amour de vous-m^e et du procbain ,k I'a- 
» jnaour .de Dien et de sa loi , vodlk toutes vos jobli- 
3> gations. » Je deiie qu on trouve dans catte legis- 
lation morale la moindre apparence ^'abus ni 
d'inqonvdnienti mais elleiest toute ehretienne., et 
c*jest ce que Tauteur ne voulait pas* Que lui .ar- 
rive-t-il aussi ? Be &irp Taasociation la plus ineo*- 
sequente et la plus in^pte de deuz princip<es teUe- 
ment differens^, que I'un, Jaiwour de Dieu^ est 
par lui-m^e un principe.ab^olu de taut bie», et 
que I'autre ^ I'amour, d^ n^us , est par lui-jueme,, 
et de Taveu de .tons les moralistes du monde , txhr 
:susc^tible de j^oute^octe de mal ^ let ne pent ren- 
trer dans ToKdrej^ moral .qn'autant qu'ij est sws 
cesse rectifie par cette premiere obligation capi- 
tale , et que I'auteur recpnnait lui-memej, xC^lle 

19. 
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d'aimer Dieu. Je demande si un pareil rapproche- 
ment est tolerable dans un plan philosophique , 
et si Tauteur , pour avoir voulu s^parer la morale 
de la religion, n'a pas manqu^ k Tune autant qu'k 
Tautre. On va voir jusqu'ou ce premier ^cart le 
conduit. 

K Du premier de ces trois amours ( I'amour de 
» Dieu) nait la pi^t^; du second (Tamour de 
» nous) la sagesse; le troisi^me engendre toutes 
» les vertus sociales. » 

Cest, je crois, la premiere fois qu*on a dit que 
la sagesse nait de V amour de npus-memes . J'au- 
rais cru , avec tons les moralistes de tous les temps^ 
que la sagesse consistait au contraire k ^clairer, 
k temp^rer, k diriger cet. amour. Inutilement re- 
pondrait-on que c'est de cet amour lui-m^me, de 
celui qui est eclair^ , temp^r^ , dirige par la sa- 
gesse , que Fauteur entend parler. Ce serait une 
contradiction dans les termes , une grossiire absur- 
dity; car, si cet amour ne pent fitre eclair^, tem- 
per^, dirige que par la sagesse, il est clair que ce 
n'est pad lui qui la produit , sans quoi TefFet vau- 
drait mieux que la cause; ce qui rdpugne absolu- 
ment en philosophic. J*ai dit moi-m6me ailleurs % 
il est vrai, que F amour de soi etait dans I'homme 
un sentiment legitime et necessaire. Qui en doute? 
Mais en quoi I'est-il? En ce que, de P amour de 

/ ^ A Tarticle de Faiwenargues. 
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soi il suit que chacua clierclie et doit clierclier 
son bien. H ne s'agit done plus que de savoir ou 
. est ce bien; et pour que V amour de soi produisit 
' la sagesse , il faudrait qu il nous apprit necessai- 
rement ou est ce bien que nous cberchons. Mais 
qui ne sait combien il est sujet h s'y meprendre , 
combien il devient aisement^ et par une pente 
toute naturelle , ce que nous appelons amour- 
propre , int^r^t personnel , et par consequent ce 
que nous reconnais$ons pour vicieux et trfes-vi- 
cieux? La proposition de I'auteur est done insou- 
tenable : si Tamour de soi produisait la sagesse , 
il y aurait autant de sages qu il y a d'hommes ; 
car qui done ne s'aime pas? Mais qu'est-ce en cffet 
que la sagesse? G'est, en speculation , la connais- 
sance du vrai bien ; en pratique ^ la conformity de 
nos actions k cette connaissance du vrai bien. Et 
ou est ce vrai bien ? En Dieu seul. Comment et 
pourquoi? Parce qu^il nest ni dans ce monde ni 
dans nous : on en est convenu dans tons les temps. 
La sagesse n'est done , eh dernier r^sultat , que la 
conformity de nos sentimens et de notre conduite 
k la loi de Dieu. Pourquoi ? Parce que cette con- 
formite peut seule nous conduire, apr^s cette vie', 
k ce vrai bien , qui est Dieu. Et tout cela nattrait 
de rumour de soi ! Quelle folic I Sua cuique deus 
fit dira cupido , disait fort bien le poSte latin ^ : 

•* 9 

^ Yirgile, JSrUidt, ix, 185. 
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Chacun sefait un dieu de sa passion. Et cette 
passion y c est nous , c est Tamour cle nous'; et ce 
■ dieu que nous nous faisons n est surement pas 
celui dont la loi est notte sagesse. Ajoutons ce 
qui n'etonnera que Tignorance^ et ce qui doit 
bien confondre nos sophistes : Ou est toute cette 
theorie si simple et si lumineuse que je viens 
d'exposer? OuVai-je prise ?' Est-ce seulement dans 
rjEvangile? Non : I'Pvangile nous ^Ifeve bien plus 
baut, et Aous offre des secours bien autrement 
puissans. Mais , quant k ce que je yiens de dire y 
la raison. bumaine toute seuie avait du moins ete 
^isque^lk , et je n'ai fait que r^peter Socrate et 
Platen, Cette theorie n'en est pas moins con- 
duaBle coQtre I'auteur que je combats car il ad- 
met comme eux une loi divine , la conscience , et 
d^S'peines et des recompenses aprfes la mort. G^est 
done sa £aute s'il n'a pas du moins raisonn^ aussi 
bien. qu eux , et pour avoir raison contre lui , je 
n'ai pas besoin d'etre chs^tien. 

Je continue cette d^onstration toute philoso* 
phique y et je vais Topposer au ineme sopbisme 
ripete^ans des v^rs de Voltaire^ qpi contiennent 
im etrange paaegymque de Tamour-propre ou de 
TaiUkOuc de soi.; car il ^tait parmis au poete de 
dire L'un pour Uautre ;; et. c!est en effet sa pe'ns^e, 
qui n'en est pias moins trfes-fausse et tr&s-immorale 
dans tons les sens. Mais tons nos sopbistes ^vaient 
pris le p^rti de faire en prose et en vers Moge- 



dr Famoar-pf€(pre , et roxi.i;si mir cpte €e u'^tait. 
pas seulement en* eux 0110 apologie' peassanaelle^ 
inais an sopliisme^ die ^etrine; 

Chez de sombres derots ramoui^propre est damn^; 
Ceflt Tennemi de rhomme, aux enfen il est'ne. 
Vot» Tom trompez>, ingratsi; c*e8t.un donrdr^Difo-mteft.. 
Tovtamoiir Ttcnt da ciel; Dieu nous cherit», il ft*aime. 
Nou* nousaimons danft nous, dans nos biens, dans nos fils^ 
Danis nos concitojrent, surtout dans nos amis, etc. 

Que Dieu s'aimey qui ea^ doute ? mais qui peut 
douteF ausn que lui seul nait le droit de s'aimec 
absoliament et par rappoitt \k lairmSme ? IX'est-iL 
pea parfait en tout, et d^s lore souveraiuemeut 
aimable? en est41 ainsl de rhoimne? Yous a'oser 
me pa» le dire; Quel hoxame ne s'est pas souvenir 
Itoi'lui^mdme? 11 suffit pour cela^qu'il ait &Ltuna 
flute et qu'il I'ait sentie; car serepentir, cest 
Jlaip sa faute , et r^kmenl ae kajir soirmeme., 
conime coupable : aussi voyez partout ,. en prose 
et en -^et^^ comme ae traitent eux-meBoes les cri- 
minels que Ton repr^ate dans les xiemords;. k 
peine les auti»s les tcaiteraient^ils avee la mi§nie 
rigueun. L'amomvpiopce^ nulmeenle restraignant 
2( Famour de soi;, n'est done paa et ne saucait Stre 
dans lliomme'un s^uintient parfait : il estJ^gir 
time, comme inhidrentk tout etne. sensible , mais 
pour corrigeP mmperfeetion inb^rente k ee senr 
limCTt , il &ut , comme je Tai d^jk dit et comme 
l^ut ll^ d^montre^ s^aimer primitivemeijit daos le 
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principe parfait de notre dtre, qui est Dieu^ 
dans celui de qui la creature a toutre9u et attend 
tout y et c'est Dieu ; dans Vauteur de toutes no6 
lumi^res et le module de toutes nos vertus , et 
c'est Dieu. Je parle k un deiste^ qui ne saurait, 
sans se contredire , nier une seule de ces propo- 
sitions, ^videmment renferm^es dans sa doctrine. 
Mais quel est le deiste consequent? II n'y en a 
pas un seul : s il V^tait , il cesserait bientot d'etre 
deiste. n se ferait ath^e par d^sespoir , comma 
cela n'est que trop frequent aujourd'hui , ou de- 
viendraitchretien par conviction , ce qui est beau- 
coup moins commun , parce que cela coute u& 
pen davantage. Yoila ce qu enseigne la saine pbi- 
losophie, ainsi que la religion; et le poete qui 
a pr^tendu que nous nous aimons comme Dieu 
s^aime a deraisonn^ plus qu'il n est permis k uu: 
poSte y et surtout k un poete qui se donne pour 
philosophe. 

Tout amour vient du del... L* amour-propre 
est un don de Dieu meme. Si I'auteur a voulu 
dire que toutes nos facult^s viennent deDieui 
c'est une \6viti qui ne signifie rien ici , puisque 
personne ne Fa jamais ni^e , et qu'il s'agit de re- 
pondre k ceux qui ont seulement condamn^ Tabus 
de ces facult^s. Or, Tauteur pretendrait-il , ounier 
cet abus qui est si reconnu, ou Tattribuer k Dieu, 
qui neipeut Stre I'auteur du mal dans aucune 
doctrine, et particulierement dans la sienne? Ni 
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Tun ni Tautre ne peut sesupposer. II n^a done rieu 
dit qui ait du sens , et n'a fait ses vers qu en abu- 
sant sans cesse des termes , et s'enveloppant dans 
les equivoques; ce qui est sa marche constante 
comme celle de tout sophiste. R^duisez-les k 
s^^xpliquer et k definir les termes , ils sont r^duits 
au ^ence ou k Tabsurde : cela ne comporte an-' 
cune exception. 

Nous nous aimons dans nous. Tant pis. Je 
viens de prouver que c'est Ik le. desordre. Essayez 
de prouver le cmitraire , ou avouez que , pour 6tre 
dans Vordre , il ne faut s'aimer qu en Dieu. 

Nous nous aimons dans nos biens. Tant pis. 
G'est un bel amour que la cupidity ! Gelui-lk aussi 
vient-il du ciel? Je ne crois pas que ce soit le ciel 
qui nous enseigne k aimer ce qui est de la terre« 
Yous vous contredisez dans vos propres paroles. 
Tant pis pour vous , si vous ne vous en apercevez 
pas ; mais ce qu'on apercoit fort bien , c'est qu'il 
ne tient pas k vous qu'en lisant vos vers chacun 
ne se justifie tons ses amours quelconques, comme 
venant du cieL Cest une doctrine extrdmement 
commode , et celle-lk n*a besoin ni de miracles ni 
de martyrs pour fatre fortune ; et qui le savait 
mieux que vous et que tons les philosophes vos 
disciples? 

Dans nosjils , dans nos concitojens , surtout 
dans nos amis. Tant pis encore. Yoilk Tamiti^, 
le patriotisme^ Tamour paternel et maternel. 
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r^duits a t amour-propre ^ a FintirSt personneL 
Sans doute il ja \h beaucoup k gagnerl LesGrec^ 
et les Romains en savaient davantage : ils nous- 
prescriyaient db pr^rer la patrie k rtous^e^ k no» 
en&ns , quand le dievoir Fexige , c iest-S-cfire quatid 
Hnt^rfit public est en compromis avec te notre. 
CTest du moins avec ces sentimens et cette doe- 
trine que les anciens ont eu des It^gulus et des^ 
Aristides ; et c^est avec des sopbismes de mots ^ 
que, cbes des peuples cbr^tiens, on a. eu eniSn 
des revolutionnaires . ^ 

Si de somhres depots ont damne Vamaur^pro-- 
pre , lis n ont pas €t& en cela plus sombres que 
tous les sages* de Tantiquite paienne , qui Font 
pris dans le meme sens que ces dei^ot^ y c^est-4- 
cBre y pour un penchant trfes-sujet au d^glement, 
et d&s Ibrs la source de tous les rices. Que ne leur 
repondiez-vous? Vous les connaissias , et ite sont 
si connus , qu*il serait superiSu de tes eiter. Mais 
vous rfen vouliez qtfaux cbr^tiens. Ceux-ci* pouT* 
fint n'ont jamais dit que F amour dBs nous fut m 
aux enfers. lis saraient que V amour de nous est 

^' II leur est teitement impossible d'en sortii?, qa'ik noQ» 
lepondent icr qus o^est par mmouff^prapre ipi'on se sa- ^ 
crifie soi-mlme | mais comme ce sophisme de mots est tout 
Ifr fQ^d du livre d'Helvetius , c'est a Tarticie suivant qu'on 
en trouvera la refutation complete ,, avec ce resultat de- 
montre^ que cette maniere de ^'ai/ne/^est precisementla 
Tertu, 



&i noHs ; mais'ibontctit qne eet amour ^tm oor- 
r4mipu par le ;peelie ^ qui ^ effet est ne auKJc eHr- 
fers y car le pt^ohe n'e^ autre ehofie que m^lte 
ct orgueiL;: et si tous ne tarouxez pas hon que la 
rev^tioii en ait mis rorigine dans les enfars, 
ditesHious done, avec Hobbes, que rhomme est 
naturdlenaent et essentiellement medatant : mais 
iNMia^meme avez refute. Hobbes. Pour qduoonque 
est a la fbis pbilosopbe et cbr^tien , la r^vs^latiim 
seule. a explique la nature humaine* 

Les devots ne sent done pas ingrats : au conr 
traire j eux seuls savent tout ce qu on doit de rei^' 
conuaissance k Dieu^ pour avoir rdpar^^ par sa 
gr^ce, notre nature d^grad^e par le p^ch^. Les 
ingrats sont ceux qui aiment mieux m^eonaa&re 
le bienfait que d'en reconnaitre le besoin y et qui 
preferent kur orgqeil k la reconnaissance^ BMbeisJ 
eombien de temps ai'j^ ^te au notnbi^ de om 
aagrat^? 

Sur les attribute de la Diyinitd ^ Toussnint est 
plua raisonnable. II applique surtouta la bent^ 
.de Dieu. notrei amour pour lui, et observe que 
sans eUe ses' autres perfections noua seraientjn- 
differentes. Cela est vrai;.maift un philoaopbe 
devait observer aussi qulievupeziaement lat suppo^ 
sition est impossible y et qua Dieu eat BD&^essais- 
nement aussi infini en bonte cpi'en sagesse,, ea 
justice,, en. puissance, en tQut ^^mra de pei^fefi^ 
tion. 
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II prouye que Dieu aime ses creatures et se 
doit de les aimer. Rien n'est plus vrai, et c'est une 
de ces iddes philosophiques qui prouvent un au- 
tre ordre de choses, oil le d^sordre caus^ ici-bas 
par le p^ch^ sera repare , et ou tout sera bien , 
d'un bien absolu , pour la creature qui aura aime 
et d^^r£ ce bien. Le contraire ne saurait £tre 
soutenu que par la folie. L'auteur en convient; 
mais il attribue la cause de cette folie trop eom- 
xnune k « ceux qui font de Dieu un 6tre capri- 
» cieux et barbare , qui , avant qu'ils soient n^s , 
» les destine a renfer, s'en reservant un tout au 
» plus sur chaque million , qui n a pas plus m6- 
» rit^ sa predilection que les autres n'ont merits 
n leur perte. >i 

Tignore ou l'auteur a pris ce Dieu-li : ce n'est 
surement pas celui des cbr^tiens, quoique des 
flopbistes calomniateurs le peignent ainsi , en tor- 
danty tronquanty mutilant quelques passages de 
FEcriture, parfaitement expliqu^s par I'Ecriture 
eatik'e et par rinvariable doctrine de Teglise. II 
Be pent que ce Dieu ressembl^ k celui des jans^ 
nistes : certes , ce n'est pas celui de TEvangile. 
Mais comme Toussaint ne d^signe personne , ce 
n*est pas ici qu'il iaut repondre hi ses imputations 
aussi absurdes qu'atroces. On les a mille fois r^ 
fatiea, et c^est pour cela mfyaie qu'on les r^p^te 
encore; ce qui est plus ais^ que de repondre k la 
refutation. 
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« Qu'on ne sMmagine point que I'amour de 
9 Dieu soit fort di£f^rent de celut que nous por- 
» tons aux creatures aimables. II n'y a pas deux 
» mani^res d^aimer : on aime de m#me Dieu et 
» sa mattresse^ et ces diverses afifections ne dif- 
j» ferent Tune de Tautre que par la diver^ite de 
» leurs objets et de leurs fins. » 

n y a plus d'une observation h, faire sur ce pas- 
sage. D'abord , quoiqu'il soit vrai que notre coeur, 
qui ne saurait changer la nature de ses affections , 
quel quen soit Tobjety ainie en effet le Greateur 
comnie il pent aimer la creature, cependant il 
ne convenait pas ici de se borner k indiquer en 
quatre mots la diifersite d^objet et de Jin. Gctte 
diversite est telle , quelle en entraine une tout 
aussi grande Aah^ les effets. £t comment se dis- 
pense-t-on de la marquer dans un livre de mo« 
rale, oil Ton reconnait I'amour de Dieu comma 
premier principe ? En confondant cet amour avec 
celui de la creature , parce que Tun et Tautre ont 
dans notre coeu): la m^me cause, c'est*k-dire, le 
besoin d'aimer, ne fallait-il pas specifier cette dis- 
tinction , si essentielle pour les moeurs y que Tune 
de ces deux affections ne pent par dle-meme 
produire que du bien , et que Tautre est par elle- 
m^nie susceptible d'abus infinis? N'en est-il pa& 
ainsi de toutes nos faqultes, dont le resultat est si 
different, suivant leur application et leur usage? 
tin pbilosopbe moraliste qui, par une reticence 
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affect^, jmetdans Tombpe une fli uapoBtoivte v^- 
rili y nVt^U pas lair de vouloir bj da^obar Oiui- 
m&me.y quand il devraiit la commuiuquear ausc .au- 
tres? Ne aeoible^t-U pas insinujer ,au lecteur, ou 
tout au moins lui laisser conclure ^qu idxnco: Hieu 
ou la oreaiufe eat jpuremeut at simpilemeiit la 
m^me chose ? 

Ensuite^ >u J a-t-il pas une autre espice d'affec- 
tation k nous dire .crument qu on aime de meme 
Dieu et sa maitmsse ? Que xnadame .de Sevigoe 
ait dit, dans uneiettre partiauli^re , Haemfi aime 
Dieu camme il (dmait ses mattresses , eela signifie 
Mulement qu il portait dans ces vdeioL affecticms 
le m^me fonds de senaibilite et de tendresse. Mais 
loB convenances vaident suivnat les occasions et les 
oirconstances, et il nest pas d^ent qu'un mora- 
liste qui pose des bases generales mette svht In 
mdme ligne Dieu et une maitressey-c^Vit-^vele 
plus noble et le plu6 vertueux des sentimens, 0t 
la passion en elle-m^me ]a plus ^ulgaire, et dont 
Tobjet n'est pas xndme ici enonce conmie legitime. 
TJne maitresse est le mot de la galanterie, et Kion 
pas celui de la^morale. Les anciens conndissaieM 
ces bienseanoeSy et vous ne trouyeries pas cbez les 
jphilosophes laitins les aiQOts de domina , d^ arnica, 
dans un sujet serieux. Toussaint , ^uelque ddi^ot 
quil veuille paraitre dans 'sa pfailosopbie, a done 
manque de respect pour le nom de Dieu. On "sarH; 
"^gtd respect ayait pour ce nom A saint le grand 
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Newton^ qui ne le jprononGait jamais saw «e4e- 
couvrir. 

U estvvrai que^ dans la suite db. sou livi^, Tau 
tear 5 efforce d'^purer teUauent Vamour (Tune 
maitresse^qvLil le rMuit k peu pri&s a Tamour de 
la vertu , k oe qu'on appelle I'aixiour platouique. 
L'intention peut ^tre bonne, noais Tid^e est lota- 
lament illusoire; nous ravens dd|a vu \ at nous 
le verrons encore ici tout k Theure; et ome illu- 
sion de plus n'excuse pas une si foixte dlBComie- 
nance. 

Enfin , quoique Tauteur ne tienne aucuncoso^pte 
du christiamsme y U en enaprante encore ici le 
ilangage, en parlant de Tamour de Dieu d*un Ison 
tquil s'efforce de rendre passionne^ et qui aaes-- 
semble , k la verity pr^s , au style de sainte The- 
rese : sur quoi un chretien ne doit pas manquer 
Toccasion de rappeler toute rincQUsequence d'un 
pareil amalgame ; car si Tamour de Dieu est uni- 
quement et exclusivement de la doctrine ,du ohris- 
tianisme, il est aussi de cette doctrine deregarder 
cet amour y que nous appelons chaidt^, comme 
un don de la grAce , qui nous est conS&r& p^r les 
sacremens de notre religion. Or, dans cette reli* 
gion tout se tient , comme de caison , et certaine* 
ment Ton n'a pas cette gr&ce sans la foi ', qui est 
'e premier de .tons les dons de Dieu, Un d^istc 

. ^ A I'artide de 'Fifiu^enai^gues. 
^ Smejide impo$kibiii eat placere Deo. Hebr, xi , 6. 
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comme Toussaint qui pretend aimer Dieu si ten* 
drement, ou s'abuse dune maniere bien Strange, 
ou yeut en itnposer aux autres. L'esprit humain 
est capable de tant de contradictions, qiJLon ne 
peut savoir au juste Ie<{uel de ces deux cas etait 
celui de Tauteur. 

On ne peut douter du moins qu'il n*ait pris k 
tAcbe de d^naturer Fesprit de notre religion , car, 
partout oil il en parle, il semble toujours prendre 
les abus pour les principes. Beaucoup de ces im- 
putations mensong^res doivent trouver ailleurs 
line refutation mieux plac^e et plus complete 
qu'elle ne peut I'fitre ici. Mais je me crois oblige 
de donner quelques exemples de cette methode 
astucieuse, ou tout au moins sophistique, qui n'a 
eu depuis que trop d'imitateurs. Je les tire encore 
de ce mfime discours preliminaire , qui est peut-6tre 
le morceau ot<Tauteur a misle plus d'artifice. 

« Les lois peuvent 6tre de plusieurs sortes : ou 
» elles contribuent k etablir le rfegne de la vertu , 
» ou elles lui sont ^trangferes, ou elles lui sont 
» contraires. » 

J'observe avant tout qu il n*y a point de lois 
qui etahlissent le regne de la vertu, parce que la 
vertu est dans le coeur, et qu'aucune loi n'agit 
sur le coeur. La loi rfegle les actions dans I'ordre 
social, c*est-k-dire quelle defend tout ce qui peut 
le troubler, et arrfite le mal par la crainte du cb4- 
timent ; elle ne va pas plus loin; et, alors meme 
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qu'elle recompense certaines actions, c est sous le 
rapport de Tutilite publique ; c'est Tinteret d'etre 
paye ou honors , nais en balance avec Tinteret de 
mal faire. Tout cela est de la politique , et non 
jias de la conscience, et par consequent n'est point 
du ressort de la vertu. La politique d'un bon gou- 
vernement , d'une bonne legislation , pent influer 
sur les moeurs exterieures et gdn^rales, mais ne 
peut ni donner ni r&ompenser la vertu. Si des 
lois quelconques pouvaient rendre les honimes 
vertueux, on naurait pas si souvent cite ce mot 
d'Horace, Que seraient les lois sans les moeurs ^? 
Horace pensait done, et tout le monde convient 
avec lui que les lois ne font pas les moeurs ; car 
assurement il ne manquait pas de bonnes lois k 
Rome. 

Ceci etait bon k observer en passant, depuis 
que parmi nous les auteurs de la plus extrava- 
gante anarchic ou de la plus absurde tyrannic , 
sous le nom de legislation , n ont jamais manque 
d'y faire entrer la moraUte et la v^rtu , precise- 
mentparce qu'ils nen avaientpas Tidee, ou qu'ils 
auraient voulu FefFacer du coeur humain. Cest 
un des traits de la d^mence r^voludonnaire , et 
j'y reviendrai ailleurs. Mais ici Tauteur a cru pr^- 
venir la censure en nous apprenant, quelques 
lignes aprfes , que ces lois qui contribuent a eta- 

^ Quid leges sine morihus yana profi^iunt ? 

xvu. 20 
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blir le regne de la vertu ne sont autre chose que- 
les lois innees , en d'autres termes , la loi natu- 
relle ; ce qui ne justifie nullement le manque de 
justesse et d'exactitude , qui ftait ici de devoir ri- 
goureux; car d'abord cette loi naturelle, qui dans 
son syst^me sicffit pour les moeurs, doit faire 
plus que contribuer a etahlir le regne de la s^ertu : 
ou elle doit \ etahlir en effet , ou elle n'iest pas 
suffisante. II s'est done trfts-mal exprime. II fal- 
lait mettre h part cette loi , toute difF^rente des 
autres , en ce que celle-lk est primitive et I'ou- 
vrage de Dieu , et que toutes les autres ne sont 
que subs^quentes et Vouvrage des bommes. En- 
suite, il n'est pas plus exact de compter, quel- 
ques lignes apr^s , parmi les lois etraiigeres a la 
vertu , celles qui reglent la forme exterieure die 
culte divin , et d'ajouter que , si elles ne contri-^ 
huent pas directemenf au progres de la vertu, 
elles riy nuisent pas non plus pour T ordinaire , 
car si elles peuvent y contribuer , au moins indi-- 
rectement , comme on pent le conclure des pa- 
roles de Tauteur, elles n'y sont done pas etran- 
geres. Voilk le defaut de logique et de m^thode; 
voici la malignity. 

• L'auteiir ajoute tout de suite sur ces lois 
du culte divin : « Mais on peut en abuser; et 
» on en abuse a coup sur^ si, dans le cas de 
» concurrence avec celles de la premise dasse , 
» on lew donne la preference. La loi naturelle 
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«> est ]a loi atuee detrant qui toutes les religioTi& 
» plus modemes dwvent plier comm« ses csk 
» deltas. Cest rignorance de cette maxima qui 
» fait parmi nous de faux devpts et des supersti* 
» tieux. » 

Avant de rapporter Fexemple que Tauteur ima- 
gine h I'appui de ce passage, il faut yelever tout 
ce quil y a ici de suppositions fausses et insi- 
dieuses. 

1 ". Ou cette forme de phrase, mais onpeut en 
abuser, n'a aucun sens, ou elle signifie quil y a. 
cette difference entre les lois innees, celle de la 
premiere classe, et les his du cuUe di^^in , que 
Von ne saurait abuser dee unes , et qu^orr peat 
abuser des autres. Et comment on philosopbe 
peutnl ignorer que Yhommepeut abuser et abuse 
de tout? Cela ne vaut pas m^me la peine d'etre 
prouve , tant c'est un axiome hors d'atteinte. La 
distinction est done nulle pour le sens , si elle ne 
Test pas pour Tintention. Quant k Tintention , elle 
est et a ete invariablement la m6me diez tons les 
detracteurs de la religion r^^l^, qui n'ont cess6, 
et ne cessent pas, et ne cessepont jamais de la ju^ 
ger par Yabus qu'on en fait , sans que jamais ils 
aieait eu Tair de'se douter et de se souvenir qu on 
abuse tout autant et encore plus souvent de cette 
ioi naturelle k laquelle ils nous renvoient toujours , 
comme si elle etait la seule k I'abri de tous les 
abus. Mais qu'est^e qu'a^^^^^^rd'une loiPN'estrce 

20. 
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pas Tinterpr^ter et Tappliquer mal ? £t rhomme 
&it-il autre chose quand il se justifie k lui-meme 
*tous ses exc&s , tous ses torts , toutes ses injustices? 
Toutes ces satires de la loi revel^e et tous ces pa- 
negyriques de la loi naturelle ne sont done qu'un 
iternel sophisnae^ un ^ternelmensongedigne d'un 
^ternel m^pris. 

2**. Que veulent dire; ces paroles : « Toutes les 
» religions plus modernes doivent />//er devant la 
« loi naturelle^ comme les cadqttes devant I'ai- 
» n^e? » Toutes les fausses religions, oui; car il 
«st de fait qu'il n*y en a pas une qui n ait porte 
plus ou moins d'atteinte k leur ainee , comme il 
<ioit toujours arriver quand Thomme veut joindre 
.son ouvrage k celui de Dieu. Mais cela mdme 
prouve le besoin que nous avions que le meme 
Dieu k qui nous devons la loi naturelle nous en 
ilonnat le complement et la sanction par sa loi 
jre\e\6ei et, pour avoir le droit de cohfondre celle- 
•ci avec toutes les religions, Fauteur etait tenu de 
prouver que cette loi r^vel^e, non - seulement 
n'est pas la perfection de la loi naturelle , niais 
m^me se trouve ou pent se trouver dans le cas 
de concurrence avec elle. Sans cette preuve , le 
mot toutes est un blaspheme; et , comme la preuve 
est impossible, il restait la ressource des induc- 
tions mensong^res, telles qu*on les voit dans ce 

qui suit. 

c< Orgon avait pour compagnie unique sa fiUe 
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n Philothee ^ H tomba en syncope. Sa fiUe lui 
» fit respirer de Teau des Garmes qui ne le sour 
» lagea point. Gependant Theure de Toffice pres- 
» sait, Philothee recommande son pfere k Dieu et 
» k sa servante , prend sa coiffe et ses heures , et 
» court aux Grands-Augustins. L'ojifice fut long : 
» c'etait un salut de confrerie. Orgon meurt sans 
i> secours y sans qu'on se soit meme apercu de son 
» dernier moment. Quon Teut ^tendu dans son 
» lit et rechauffi§ , son accident n etait rien. Orgon 
» vivrait encore , si sa fille eut manque le salut. ' 
» Mais Philothee avait cm que le son des cloches 
» ^tait la voix de Dieu qui Tappelait , et que c'e- 
» tait faire une action h^roique que de preferer 
» Tordre du ciel au cri du sang : aussi , de retour, 
» fit-elle g^n^reusement k Dieu le sacrifice de la 
» vie de son pfere , et crut sa devotion d autant 
» plus ra^ritoire , qu elle lui avait cout6 davan- 
» tage. » 

Quoique I'auteur des Mceurs ne soit plus, 
comme les historiettes du ni^me genre sont une 
invention familiire k ceux qui Tout suivi et sur- 
passe y la juste indignation qu'inspire la calomnie 
kche et hypocrite permet de les apostropher tons 
ensemble dans celui qui se presente ici le premier 
avec ces mSmes armes dont ils ont fait si souvent 
usage y et c'est k eux comme k lui que je mV 

" ^ Ge mot grec veUt dire , qui ainie Dieu* 
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dresse. Ou prouvez qu en effet la loi rev^I^e ^ la loi 
de FETangile , ^lait ici en concurrence avec la loi 
naturelle, et <pie cette Philothee a pn^fi^ en effet 
Tune k Tautre, et la voix de Dieu y I'ordre du del, 
au cri du sang-; ou confessez que vous dtes d'in*^ 
f^mes calomniateurs , pour qui tons les moyens 
sont bons, meme las plus viis et les plus mak^ 
droitement cboisis, pourvu qu'ils puissent en 
imposer k Tignorance. Mais vousn essaimez'seule* 
ment pas la preuve que je vous demande : I'Evan- 
g^e vous edairerait k toutes les pages. U suffit de 
I'avoir lu pour savoir que la superstition absurde 
et barbare que vous imputez k une femme qui 
aime Dieu est pr^cisement celle que Jesus-Christ 
ii'a cesse de combattre dans les PharisienSy dana 
ces memes Pbarisiens^ objets continuels de ses 
plus sanglans anath^mes ^ parce quils mettaient 
sans cesse les pratiques legales au-dessus dq Fes- 
jprit de la loi; dans ces memes Pharisiens qui 
itaient si loin d! aimer Dieu, que c est a eux par- 
ticuli^ement que Jesus-Christ adresse ces paroles 
d'un proph&te : Ce peuple m'honore des levres, 
mats son coeur est loin de moi. C'est dans TEvan* 
gile que Jesus-Christ met sans cesse le devoir de 
la charit^, I'obligation de secourir le procbain, 
au prentuer rang et bien au-dessus de cette obser- 
vance du sabbat dont les Pharisiens faisaient leur 
devoir capital ; et Vobservance du sabbat e*t ici 
bien evidenunent l^uivalent de Toffice et du 
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salut de confrerie, Cesb dans Tj^vangire que Jesus* 
Christ met tellemeQt la charite au^essua de tout, 
non pas seulement en'dogme, mais en exemple, 
que dans un cas ou il s'agit, non pas de secourir 
nn pere evanoui , ce qui parle de soi^mSme, mais 
de se r^concilier avec un ennemi , ce que naturel- 
lement on croirait moins press^, Jesus -Christ 
ordonne expressement de quitter Vautel et dy 
laisser son offrande , plutot que de retarder d'un 
instant ce premier devoir de ssitisfaire avant tout 
Il la charit^ , et d'aller ^teindre la haine dans le 
coeur d'un ennemi. Certes, laisser son offrande 
a Vautel est un peu plus que de manquer un 
office i et il est en soi beaucoup plus pressant de 
ne pas laisser un pere, que dis-je? un homme 
quelconque, en danger de la vie, que de h&ter de 
quelques instans une reconciliation qu'on peut 
faire demain comme aujourd'hui. Cependant Tor- 
dre de J&us-Christ y est exprfes et ppsitif , tant il: 
a voulu que celui qui aime Dieu regard&t comme 
! la premifere preuve de cet amour de Dieu tout ce 
|qui tient k Tamour du prochain ! Et c'est cette 
^loiy bien certainement divine, puisque je defie 
quon me la m&ntre dans aucune loi, dans au« 
cune religion humaine; c'est cette loi , par laquelle 
iin Dieu qui nous aime(et celui-lk est le veri- 
table) a mis, pour ainsi dire, Thomme avant lui, 
en nous ordonnant de preferer le service du pro* 
ehaiaau service mdme des autels; cest cette ro^ 
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ligion, qui seule nous present eomme le plus 
sacr^ de tous les devoirs ce que toute autre reli- 
gion eut regards eomme un sacrilege ; c'est celle- 
Ik dans laquelle on ose m^eonnaitre un caractere 
unique de divinit6, au point de la supposer en 
concurrence avee le precepte de nature et de con- 
science^ quelle seule a pu et voulu clever k cet 
eminent degre d'inviolabilite et de saintet^ qu'il 

serait impossible de rencontrer ailleurs! Je 

laisse k quiconque a une &me et une raison k qua- 
lifier ce genre d'imposture , d'autant plus inexcu- 
sable qu elle est plus reflechie. 

Je m'attends bien que nos adversaires auront 
recours au subterfuge qui leur est ordinaire quand 
ils se sentent presses par une conviction qui en- 
traine tant de bonte apr^s soi. Ils diront : « De 
» quoi vous plaignez-vous? L'auteur ne parle, et 
1) nous ne parlous K\aedesfaux depots, des su- 
» perstitieux. Ne sont-ce pas Ik ses termes? » Et 
nioi , je leur reponds qu'il y a ici mensonge sur 
mensonge, et le dernier ne fait qu'aggraver le 
premier ,. bien loin de I'excuser. L'auteur a du 
s'entendre, a dii savoir ce qu'il voulait dire, a 
moins qu'il ne fut imbecile , et ilVe Test pas. S'il 
n'eut voulu condamner que ce que nous condam- 
nons, il aurait oppos^ la loi mSme k la fausse in* 
teipretaftion de la loi^ il aurait dit, eomme nous, 
que e'en ^tait vraiment I'infraction la plus insen- 
s6e et la plus coupable ; et c'est ce dont il ne dit 
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pas un mot. Au contraire^ il donne cette his- 
toire, qui vraisemblablement est de sa facon^ 
comme'un exemple de ces cas de concurrence 
dans lesquels on prefere les lots cadettes a la lot 
tunee ,• et il onblie ou veut faire oublier qu'ici celle 
qu'il lui platt d'appeler cadettey dans son Ian- 
gage indecent ^ loin d'etre en concurrence avec 
Yainie , en est la sanction la plus solennelle, d'ou 
il suit que toutes deux sont du mSme auteur. II 
ne d^signe point cette fille denaturee comme une 
fausse demote et une superstitieuse ; non ^ il la 
nomme ceUe qui aime Dieui et comme, dans 
tout son livre> les noms grecs de ses personnages 
c^n expriment constamment le caract^re, il est 
evident quil en est de meme ici, et qu'il a voulu 
montrer comment ceux qui aiment Dieu se con- 
duisent avec les liommes. La calomnie m^ditee 
est done ici bien visiblement empreinte ; et les 
mots Ae faux despots et de superstitieux sont 
seulement ce qu'ils ont toujours itk chez ceux de 
nos sophistes qui croyaient avoir besoin d'un mas* 
que avant qu'il leur fut permis de s*en passer : ces 
mots sont un petit moyen, arvange d'avance^ 
pour nier devant I'autorit^ ce quon a dit et voulu 
dire au public. 

(iV. B. Le chapitre suivant fut imprime s^par^ 
ment en 1797, avec un j^ifertissement qu*]l n'est 
pas inutile de reproduire id. ) 
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« Je xn^acquitte de Tc^gagement que j'avais 
» pris^ de publier cetta refutation d'Helv^tius^ 
i» afin de mettre le public k portee d'appr^cier 
D les eloges recemment prodigu^ft k cet ^rivain 
» dans quelqu^s journaux , et la censure que j'en 
>» faisais dans le meme temps au Lycee y comme 
» je Tavais dd^k faite en 1 788^ Gette date suffit 
n pour avertir que tout ce qui pent iStre relati£ k 
)) la 'revolution a ^t^ nouvellement ajout^ k ce 
» morceau; n)ais ces additions ne portent que sur 
» les consequences qu'elle a pu me fournir, et je 
D n'ai pas ^t^ dans le cas de fortifier la discussion 
» par lui seul argument nouveau : j'aurais ete plot 
y tot embarrass^ de la surabondance que de la di* 

sette de preuves. 

» J'ai lieu de croire qu'on n'a^aiera pas plus 
)) la m^tbode du raisonnement contre ce nouvel 
D ^crit que contre le dernier que j*ai fait paraitre 
» sur le Fanatisme. Mais les juges d&iaterefis^ 
» remarqueront sans doute cette> marcbe habi-^ 
» tuelle de la secte que je combats : dile ne salt 
» que crier contre I'auteur, quand Touvrage Fa 
» reduite au silence. U est vraiment plaisant qua 
» des philosophes , c est-k-rdire , des raiaonneurs 
» de profession , aient une si morteHe frayeur des 
» luttes de raisonnement. Gomiment ne craignent- 

^ Dans Tecrit sur la FanaUsm^'/pii prdo^da cdtui^ do 

quelques mois. 
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» ils pas ^e cette conduite , la nieme dans tous 
» les temps, et par ks memes motifs, ne de« 
y) viem3ie^ des qu'elle sera examinee dans toutes 
n ses circonstances , la revelation- deleur faiblesse? 
» Comment des bommes ^ ne parlent jamais 
)) qu au nom de la raison , quand ils parlent tout 
)» seuls, deviennent-ils tout k coup incapables de 
» rjiisonner dfes qulls ont un contradJcteurPQuoil 

V cest h des philosophes q[u'il faut redire que des 
» injures ne sont jamais des raisons, et encore 
» moins des raisons philosophiques ! Quand je se* 
» rais un ainbitieux , un hypocrite , un fanatic 
>) qucy un capucin, etc. \ ce quassurement je 

V leur permets de dire et m6me de croire, ils 
» n en auraient que plus beau jeu k me r^futer. 
)) Que ne I'essaient-ils ? Le mepris mdme qinls 
» auraient pour Tauteur ne serait pas une excuse 
> sufiisante de leur silence. Que ne doivent pas 
» faire des philosophes quand il s'agit d!eclairer 
» le monde ? Qu ils desesperent de moi , ils n ont 
.» pas tort; mais quoique le monde aussi paraisse 
5> un peu revenu de leurs lumieres, ils ne doivent 
» pas en desesp^rer si^tot ; et qui sait mSme s'ils ne 

^ Cest Ik que se r^duisait en substance tout ce qn'ofi 
avait imprime dans les joHmam philosophes ooatre I'^- 
crit sur le Fanatisme , et ce qui fit-sur noi la m&ne im» 
pression que sur le pubUc. Ges d^orables champions 
^une ^ij^Qpr^blephUosophie durent s'apercevoir alors^ 
pour \di premiere fois., que leur regne ^ait pass^. 
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» le ramSneront pas encore sous le joug heureux et 
» brillant de leur philosophie? Au moins n'est-ce 
» pas k eux k croire ce nouveau triomplie impos- 
» sible : il y aurait de leur part plus d'abattement 
» que de modestie, et ni Tun ni Tautre ne convient 
» k des philosophes de leur force. » 

Au reste, parmi tous ces adversaires, je ne con* 
fonds point M. Garat, k qui je ne dois que des 
remercimens de la mani^re tr^s-flatteuse dont il 
s'est exprim^ sur mon ouvrage , quoiqu*il soit fort 
loin d'en adopter les principes , puisqu'il en pro- 
met la refutation. Je suis fftche d'etre encore k 
Tattendre ^ et Tinvite a nous la donner. 

Je dois distinguer surtout rhomme de lettres ^ 
plein d'esprity de gout et de connaissances^ mon 
confrfere k T Academic , qui a bien voulu annoncer , 
dans les Noui^elles politiques , la seconde edition 
du Fanatisme avec sa politesse accoutum^e. II 
m'invite k prevenir les meprises et les confusions 
d'idees dans Fapplication du mot de philosophie. 
Je crois avoir pris Ik-dessus les precautions suffi- 
santes pour ceux qui n'ont aucun interet k se me- 
prendre ; mais je crois aussi que je n'en puis ja- 
mais prendre assez pour ceux qui n'ont d'autre 
ressource que de confondre toujours ce que j!ai 
toujours separe. 

Je pense d'ailleurs, comme lui, que notre re- 
volution n a eie en eflfet que fe triomphe de tU 
gnorance , mais sur la vraie philosopMe , et nul- 
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lement sur celle que je combats et ne cesserai de 
combattre. Celle-ci, au contraire, qui n*est autre 
chose que Fignorance raisonnee , n'a fait qu'ar- 
mer V ignorance grossi^rement pen^rse, beau- 
coup plus excusable , aux yeux de Dieu , que celle 
qui lui a mis les armes a la main. Ge sont les char- 
latans de philosophic qui ont ^t^ les premiers 
professeurs du sans-culottisme. 

Quant aux attaques personnelles , je n'aurai ja- 
mais rien h repondre k ceux qui jugent k propos 
de s'en prendre k moi , dans Timpossibilite ou ils 
sont de s^en prendre k la cause que je defends. 
Jamais je n ai mel^ ni ne dois mSler k celle-ci ce 
qui est de la mienne propre , qu autant que Tune 
pent exjger ce qui est donne k Tautre ; et il ne 
m'est permis de parler de mes adversaires que 
pour montrer , dans les moyens qu ils emploient, 
ce qui caract^rise les ennemis de la verite : Vim^ 
puissance ) la mauVaise foi et la fureur. 



3l8 COVJiS DE UmSsiTOBE. 



CHAPITRE n. 



HtLTllTIVS. 



On n'a pu ranger Helv^tius parmi les femains 
qui appartiennent k la philosophic que dans ua 
Slide ou Ton a tout confondu , les hommes , les 
choses y les id^es et les mots. Si Gondillac est un 
philosophe , il est impossible qu^Helv^tius en soit 
un. La philosophic n est que la recherche du vrai, 
et la m^thode n^essaire pour cette recherche est 
reconpue et avou^e depuis qu'Aristote a fait du 
raisonnement un art que nous appeloas la hgi^ 
que. Celui qui en ^rite ou en neglige les proc^des 
dans les matiires sp^culatives , ou iis sent d'une 
indispensable n^cessite , montre dis lors ou Tigno- 
rance ou la mauvaise foi : il est en m^taphysique 
et en morale ce que serait eii physique un homme 
qui ne tiendrait aueun compte des faits^ et sub* 
stituerait partout les hypotheses k Texp^rience* 
Voyez de quelle maniire procfedent Clarke et 
Fto^lon, quand ils d^montrent Texistence de 
Dieu et la spirituality de Ykme ; Malebranche lui- 
meme , quand , malgre ses erreurs sur la uision en 
Dieu , il explique d'ailleurs si bien les erreurs des 
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sens et de rimagination ; Dumarsais , quand il d^- 
velbppe la m^taphysique du langage : tous alors 
ont €cnt en logiciens. Mais si je vois un ^riyain 
qui commence par tout brouillerettout d^naturet 
dans un sujet ou la precision *des termes, Ten- 
chainement des propositions , I'exactitude des d^ 
finitions et la rigueur des consequences , sont I'u- 
nique moyen , non-seulement de se faire entendre 
aux autreSy mais de s'entendre soi-m^me; si je 
le vois poser, pour premieres bases , des defini- 
tions nouvelles de cboses depuis long-temps d^fi- 
nies , sans jamais prendre la peine de prouter 
qu*elles Taient iti raal; ^tablir, poor premise 
tbeorie, \me suite d'assertions gratuitesqui toutes 
contredisent des v^rit^ d^tponlr^ , sans s'occu- 
per le moins du monde ni de rifuter ce qu'il re- 
jette , ni de prouver ce qu*il met k la place ; alor» 
je reconnais sur-le-chanjp le sophiste qui a besoin 
de glisser l^girement sur les principes, de peur 
d'etre gdn6 dans les consequences , et qui k coup 
sur a dans sa tdte un syst^me de mensonge ou 
d'erreur. Cest ce qu*a fait Helvetius, II ne lui faut 
que quelqnes pages de tr^mauvaise m^taphysi- 
que , ou il materialise I'esprit sans prononcer le 
mot , il est vrai , mais aussi sans prouver la chose; 
et il part de Ik pour faire un gros livre, dontle 
^eul resultat possible est d'aneantir toute moralite 
dans les actions bumJUnes^Hconvient de a'arr^ter 
sur cet ouvrage , d'autant plus q\ie , parmi ceux 
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qui ont marque en ce genre dans notre litterature 
de ce sdfecle , c'est le premier ou Ton ait attaque 
syst^inatiquement tous les fondemens de la mo- 
rale. Le grossier materialisme de Lam^trie , erup- 
tion d'une perversite folle et brutale , navait valu 
k I'auteur que le m^pris public dans sa patrie , et 
une place de valet bouffon chez un prince etran- 
ger , qui trouvait bon d'avoir a ses. ordres des 
valets de toiite espece ^ Le livre de F Esprit etait 
autrement ecrit : il y avait plus d'art et de re- 
serve, L'immoralit^, beaucoup moins prononcee , 
s*y cachait , tantot sous Vappareil des formes pbi- 
losopbiques , tant6t sous Tagr^ment des details. 
Les [mots de vertu, de prohite, de remords y 
etaient r^p^tes , mais denatures de maniere k 
n'^tre plus que des mots sans id^e. L'ouvrage en- 
tier avait un air de singularite piquante, qui excita 
d'abord plus de curiosite que de scandale dans un 
monde plus occup6 de s'amuser que de reflechir. 
II y obtint une grande vogue / malgre le serieux 

^ On Pappelait Vathie du roi de Prusse , qu'il diver- 
tissait par ses saillies et par sa gourmandise. II mourut a 
Berlin d*indigestion. Yoyez les Lettres de Voltaire qui ra* 
content les details de sa mort , et ou il parle de ltd avec 
un m^pris fort gai. Diderot , dont le mepris pour Lame* 
trie n'est -pas moindre , mais beaucoup plus serieux , s'in- 
digne contre lui, comme s'il avait compromis la philoso- 
phie ; et comme il ne pouvait compromettre que celle de 
Diderot et des athees ses consorts , ce n'est pas 1^ qu'il 
pouvait y avoir grand mal. 
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du sujet et le poids du format. Dejk dans ce 
jnonde frivole le nom de philosophie , qui com* 
mencait k fitre de mode^ avait introduit les gros 
livres quon lisait comme des brochures; et les 
femmes qui avaient sur un pupitre les in-foUo de 
FEncfclopedie f eurent sur leur toilette 1771-4*. 
d'Helvetius. L'auteur avait d*ailleurs tout ce qui 
pouvait contribuer k faire valoir un ouvrage dont 
la composition n ^tait pas sans merite, une grande 
fortune , une place k la cour , une consideration 
personnelle et m^ritee. C^tait un homme . de 
moeurs douces , d'une soci^t^ aimable et d'un ca- 
ractifere bieufaisant ; il semblait faire une sorte de 
contraste avec son livre; et ce contraste, dont 
tout le monde fut frapp^ , fait encore demander 
ce qui a pu engager un homme honnSte, un 
homme d'esprit et de talent k d^biter avec tant 
de confiance une foule de paradoxes ou le faux 
des raisonnemens est aussi marque que Todieux 
des consequences. H est impossible d'en assigner 
d'autre cause que cette vaine et malheureuse 
ambition de cel^brite qui s^accorde parfaitement 
avec ce qu'on nous raconte des preaii^es cir- 
Constances qui engag^rent Helv^tius dans la car- 
ri^e des lettres. La verity des faits ne saurait 
£tre suspecte : ils se trouvent dans une preface 
en forme de M^moires historiques , k la t^te d'un 
ouvrage posthume d'Helvetius, et de la main 
d'un de ses plus intimes amis , qui n*a ecrit que 

XYIL 21 
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pour c^lebrer sa m^oire^ et dont rhonnetete 
est aussi reconnue que ses talens soDt recom- 
xnandables, lauteur du beau poeme des Saisons. 
\ C*est lui qui rapporte qu*Helv^tius > jeune encore 
^ et axQoureuz de toutes les jouissauces que poa- 
Taient lui procurer son age , sa figure et ses ri- 
chesses, reaaoarqua dans un jardin public un 
liomme qui ne paraissait avoir aueun de ces avan- 
tages ^ et qu un cerde de femmes entourait avec 
honneur. Getait Maupertuis, qui, revenant d'un 
-voyage au pole^ et s'^tant fait quelque nom dans 
\les scienoes , avait alors , eomme tant d'autres , un 
moment de &veur pubUque , et de cette r^uta- 
tion qu'on acquiert et qu'on perd avec la m^e 
£3bcilite , quand les mojeos ne sont pas au-dessus 
du noedjocre. Helv^ius fut frapp^ de F^dat et 
des agr^ens qu'un savant , un homme de letl^res 
pouvait devoir k sa seule r^imomee ; et, des ce 
moment, il r^solut de les obtenir* II avait jusqoe- 
Ik niontr£ de la facility pour tout ce qu'il avait 
V4)u}u entreprendre, et une telle avidity de toutes 
sortes de succte , qu il avait danse une fois au 
thedftre de Top^ra sous le masque de Juvilliers , 
Ton des premiers dansemrs de son temps* Cette 
fantaisie suffisait seule podr caract^riser un homme 
epris des applaudissemens plus qu'on ne doit 
i'etre, et plus curieux de gloire que fait pour la 
eboisir ou Tappr^ier. II avait d^j^ fait quelqiies 
'Vers , qu'ii con&ait k Voltaire ; et cehd-ci lui fiii- 



«it entxevoir^ k travers les politesses d*usage , 
^u ea p6e»€ il n eUit pas de force k souteair les 
r^rds du public* Ce jugement^ cpxksigne dans 
Iqs Lett res de Voltaire » a ^te depuis pleinemeat 
confirxne par le public , apris rimpre^on poft- 
tbume des poesies d'IMvetiug. II se touraa done 
vers k pbilosophie ^ qui depuis quelques antiees 
deTOuait une tnode ^ et qui bieotot apr^s > k la 
uaissance de fEncjrclcpedie^ deviat une secte et 
un parti. II fut li^ avec ks chefs , et particuliere- 
ment avec Diderot. On en a iufere tres-Iegfere- 
ment ^ surtout an moment de la publicatioti de 
r Esprit , qu il etait en grande partie Touvrage de 
Diderot : oe bruit ^tait sans fondement et sans 
yraisemblance. II est tr^s-possible safis doute^ et 
mSme je le croirais volontiers ^ que Tauteur ait 
emprunte sa philosi^phie des conversations de Di- 
<derot. Ciottime elle aboutit de tous cotes au ma- 
^erialisme , il est tnbs-*probable que le fond en a 
ete fourni k un bomme du monde^ naturelle- 
ment pe!U exerc^ sur ces mati^res, par un sarant 
de profession, un maitre d'atbei^me, qui ne de- 
mandait pas mieux que de faire des ^l^ves. Mais 
d'ailleurs on voit tres^lairement que I'auteur du 
livre de t Esprit a con^u et ecrit son sjst^me , 
dont toutes les parties se tiennent, quoique le 
tout ne tienne k rien. Sa composition n a aucun 
irapport avec la mani^re de Diderot, maniere 
triS'teconnaissable , beaucoup plus k ses defauts 

21. 
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qu'k son merite , quoiqu il y ait de Tun et de Tan* 
tre. La diction dUely^tius est en g^n^ral correcte 
et pure; mais son style n*a point de caractire 
marqu^. H a quelquefbis de Teclat, jamais de 
force ni de chaleur ; et en cela , son style s*accorde 
avec sa doctrine , qui n'admet de sensibilite que 
celle qui est purement materielle. On s'apercoit , 
en le lisant, que son imagination ne se pas- 
sionne que pour les idees brillantes et volup- 
tueuses , et rien n'est moins analogue k I'esprit 
philosopbique. 

Cette imagination a colorie plusieurs morceauz 
de ses ouvrages , et y repand de temps en temps 
une teinte orientale qui tient beaucoup plus a son 
gout particulier qu'aux convenances du sujet. 
Aussi son elegance n'est-ellc pas toujours celle qui 
convient aux objets qu'il traite. Souvent die de- 
vient trop po^tiquement figur^e, et forme une 
disparate tranchante avec la simplicity didacti- 
que. II ne connait point cette insensible grada- 
tion de lumiere et de couleurs dont parle si bien 
Condillac > et d'ou nait cette harmonic de tons 
qui doit regner dans ]e style comme dans un ta- 
bleau. On sent trop que Tauteur , qui , toute sa 
vie, avait fait des vers, et n'avait jamais reussi k 
en faire bien , c6de k la tentation facile d'etre 
poete en prose, sorte de pretention qui commen- 
cait a devenir aussi une mode et un systfeme; 
car, dans les clioses d'esprit, toute espfece de tra- 



vers a ^t^ erig^e en doctrine , et c'est ce qui doif 
arriver dbez un peuple vain qui veut £tre philo-^ 
sophe. Qaelquefbis ausd vou8 voyez Helv^tius 
ppendre le ton d'un orateur, et il est vrai que, 
dans les mati^res philosophiques , qui exn]»*assent 
tout^ un g6nie heureux pent emprunter quelque 
chose du genre oratoire et mdme de la po^e ; 
de grands exemplesTont prouv^; inais le succes 
depend du choix, du discernement et de la me- 
sure. Tous les genres se touchent par quelque en-* 
droit , tous peuvent s'enrichir les uns des autres ; 
mais autant il est difficile et beau de d6m£ler le 
point ou ils s'avoisinent, et de les rapprocher sans 
afiectation et sans effort, autant il est ais^ de les 
confondre et de les amalgamer de mani^re que 
tout soit bors de sa place , et par consequent de 
pen d'effet. 

On en voit un exemple d^ le commencement 
de r Esprit. L'auteur dit, apr^s Lodke et Condil- 
lac, qu'une des causes principalea de la &usset6 
de nos jugemens, c'est de ne consid^rer qu'un 
cdte des objets ; et nous allons voir tout k llieure 
que son liyre est d'un bout k Tautre une triste 
preuve de cette v^rit^* Mais ici que fait-il pour la 
confirmer? II prend pour exemple une question 
souvent agit^e, si le luxe est utile ou nuisible aux 
empires, question, pour le dire en passant , en 
elle-m^me tr6s-mal pos^e, puisqu'elle ne pent ja-* 
mais faire une th^ absolue , et qu'il s'agit de sa** 



voiy seqlemeoit oheE qui, c^enmeBt et jusqu'oilli le 
luxe, progrte in#ntal^ et n^ssaire de toute 
oivilisalioii y pent i&duer snr eOe en Hen ou en 
maK Quoi qu^ 0n soit, raotenr, occup^ en ce 
iii£«e»^ moment d anpangiDP les bases c(e son sjs- 
t^me Mir Y esprit , d'en definir et d*en classer les 
^▼«nM9 fiieult^Sy pouvait et deirait tout au plus 
^Epoier en trois on quatre phrases , sous quelles 
faces difiiireates on aveit k eniHisager le hixe. Jus- 
que-Hfc il restait dans son sujet, et ne rompait 
gu^re k chaine de ses raisonnemens , qiill ^tait 
etsentiek de suivre. Pmnt du tout , il laisse Ik tout 
k eoiipsa xn^aplijsique, se jette dans nne digres- 
skm de vingt pages , et nous met sous les jeux 
deupc longs plaidoyers eontradietoires pour et con- 
tra le luxts y oh y saps mdme traiter le fond de la 
question , il 6tale ambitieusement les lieux com- 
ntoas de pb^Kmqne, qui ne sont eux-mdmes, en 
cet endroil, qu^n lux« oratoire extrdmement dd- 
plae^. II ne resout point le problem e, dont la so 
latioQ , ditt-il , e^ eirangire a son sujet. Soit ; 
naaia la digvesstoQ ne- P^tait pas moins , et il y a 
tout Keu de pirisumep que , si nous trouvons \k 
cea diB\k% ampkfleQtioBS sup le bixe, e-est qu^il les 
avait daiis son porte-feuUlo y et quHl les a fait en- 
tret de feree dang son ouvrage y pour fidre mon- 
tre de sob dloquenee. Ce n*est paa ainsi qu'on salt 
fau« un Hvre, quW ea remplit Tobjet, et qu*on 
ea observe les proportions. Ge d^faut est frdquent^ 
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dans celui d'Helvetins, et le fond y est comnie 
etoufi^ sons les digressions; mais ce fond m^me 
est encore plus vicienx. 

Nous avons vu que Condillac s'^tait illustre en 
etudiant et approfondissant les ptincipes de Locke. 
Helvetius n'a fait qu*en abuser, soit qu'il ne les 
ait pas entenduSy soit qu'il ait voulu les entendre 
mal; et en outrant k Texc^s les v^rit^s que Locke 
avait decouvertes, il en a tir^ les consequences 
les plus oppos(ies k ces m^mes Veritas. Tout le 
nionde s'est rendu aux preuyes du philosophe an- 
glais, quand il a fait voir que toutes nos idees 
n'ont pu nous venir primitivement que par les 
sens. Helvetius en conclut que tout se reduit en 
nous k la faculte de sentir, k ce qu'il nomme la 
sensibilite phjsique , expression qui , dans son 
systfeme, formerait d^jk une sorte de contradic- 
tion implicite ; car ce mot de phjsique semble 
supposer une distinction d'avec le moral; et Tauteur 
n*en admet point, puisque, selon \m , juger n' est 
que sjentir. Cette seule assertion, qui, chez lui, 
fonde toutes les autres , suffirait pour discrediter 
enti^rement sa pretendue philosophic ; car, s^il y a 
une demonstration irresistible, c'est celle que Lode 
semble avoir ^puiste, quil doit necessairement 
y avoir en nous une faculte qui a la perception 
des objets et qui les compare. Eneffet, il est prouv4 
physiquement que cette perception n'est ni dans 
les objets ni dans nos sens. Elle n'est point dans 
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les objets, puisque Todeur n'est point dans la 
fleur, le froid n est point dans la glace , la chaleur 
n'est point dans le feu, etc. Ccla est uniyerseUe- 
ment i^econnu et k la portee du moindre ^colier 
de physique. II ne Test pas moins que la percep- 
tion n est point non plus dans nos sens^ puisque 
dans revanouissement^ dans le sommeil, et meme 
dans un ^tat d'application k quelque chose qui 
nous preoccupe , les objets ext^rieurs dont Taction 
est toujours le mSme sur nos sens, le son, la lu- 
xni&re, les odeurs, le tact m^me, ne nous affec- 
tent en aucune mani^re. H suit invinciblement 
de ces preuves de fait, et ce sont les plus fortes 
de toutes, qu il j a en nous une faculty distincte 
des sens, qui recoit par eux Timpression des objets, 
apercoit les rapports qu'ils ont entre eux ou k 
elle, et en forme des jugemens; et il est tout 
aussi d^montr^, en metaphysique, que rien de 
tout eel a ne pent appartenir k la matifere. Quou 
demande, pour la cent milli^me fois, ce que c'est 
que cette faculty qui n'est point mati^re, et que 
dans toutes les langues on designe par un mot 
qui revient k celui d^ esprit dans la notre : le pbi- 
losophe repondra toujours que, si nous ne le Sa- 
vons pas, c'est que nous ne pouvons pas le savoir; 
que nous avous la conscience de notre pensee, 
sans pouvoir dire ce qu est la pensee ; qu'il im- 
porte pen que la faculty qui produit en nous cette 
pensee s'appelle en francais, esprit i en latin, am- 
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mfl,- en grec, a^vx'Jj ^^^9 ^^'9 m^is que trfcs-cer- 
tainement elle existe et doit exister, parce que 
tout effet prouve une cause , sans qu'on soit oblig^ 
pour cela de connaitre cette cause ni son action ^ 
et qu il suffit de savoir que les effets connus ne 
sauraient en avoir une autre : ce qui est encore 
metaphysiquement demontre. 

II en est de notre intelligence comme de TEtre 
necessaire que nous appelons Dieu. Nous igno- 
rons ce qu il est, car nous ne pouvons pas em- 
brasser par la pensee TEtre necessairement infini. 
Mais quand on a demontre qu'il est impossible 
et contradictoire que le monde existe sans au- 
cune cause premiere, il faut ou renverser la de- 
mons ti^ation , et prouver que Funivers pent exister 
par lui-mSme (ce qu'assurement on n'a pas fait, 
et ce qu'on ne fera pas), ou avouer que la cause 
existe. 

La fausset^ du principe d'Helv^tius parait en- 
core plus frappante quand on Tapplique aux idees 
abstraites. II avoue lui-m6me que juger c est com- 
parer* Or, toute comparaison, et par consequent 
tout jugement , est une action ; et si les deux fa- 
cultes qu il nous accorde, la sensibUite phjrsique 
et la memoire ( qui m^me dans son syst^me n en 
font qu une , puisque la memoire n est , selon lui , 
qixune sensation continuee)] si ces deux facult^s 
sont, comme il Fassure, purement passives, 
comment sont-elles capables d'action? Cda r£pu» 
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gne dans les termes ; et voitk d^abord un philo'- 
soplie, un m^apliysicien qui n entend m^me pas 
la }angue de la science. S'il Teut entendue , il au- 
rait au moins essaye de faire voir qu un jugement 
n'est pas un acte; mais il n'y songe seulement 
pas, tant il s*occupe peu de definir les mots, et 
de proceder avec cette methode dont Locke et 
Condillac ne s'ecartent pas. Dhs lors il part de 
son principe sans s'emBarrasser ni de la r^alite ni 
des preuyes; et ceHes qui viennent ensuite ne sont 
que des paralogismes et des cercles vicieux. En 
voici quelques-uns. 

n se fait cette objection : (cSupposons qu'on 
» veuille savoir si la force est preferable k la gran- 
» deur du corps, peut-on assurer (jiialoTSjugtr 
» soit seritir? Oui, repondrais-|e : car, pour porter 
» un jugement sur ce sujet, ntia memoire doit me 
» tracer successivement les tableaux des situations 
» difierentes ou je puis me trouver le plus com- 
» muniment dans le cours de ma vie. Or , juger 
» c'est voir dans ces divers tableaux que la force 
31 me sera plus souvent utile que la grandeur du 
» corps.)) 

Tout ceci n'est qu'une petition de principe et 
un abus de mots. L abus est dans ces pbrases : Ma 
memoire doit me rappeler.^. Juger dest voir, etc. 
n ne s'agit pas d'assembler les xaoXs juger et voir; 
il faut nous dire nettement et express^ment qui 
juge dans vous, qui voit en vous. Sont-ce vos 



ieaa? Quoi ! vos aens i^uniiont k volcmt^ks jA6m 
da pasae, 4e VaetueL et du pofloble, pour eo 
former un jugementl Gda nW pas m^me souto* 
n^ikie. ItoMs ^yons d^jk tu qu'il est demnatre en 
rigpciwr que les ai9PS> qui aoatlas ov^anes dies per- 
QeptLOOia , Ji'oot point eiuMKidiBe& de peroeptions : 
^ commest coMiicn«er <^ rappehr ee qu'on n d 
pa» ? L!iBipQMbilJitQ eet^ividQiite, et la coutradic- 
ti4m ae mQQtipe.daas laa liaasiea. Qu'eBU» que vetore 
mimoire. qu^ roua mettez ici oi atapt? Ne rteli* 
soQfi poiisit la» alMSlraietions : on rat que c'est une 
source d'erreura* AUcuis au.&it. La meiftoire 11 est 
eit na peu&4trequuu loodede )» &ealt4 peneaiite : 
iL viy 9i point d*^re qui s appalk memoire. Noos 
ims aerrous de oe temie pour esprimer uiie a<y 
iiOQ de la feeult^ peusaute qui se vesaouvieut : 
G'^^st \k ^videmnieiit h sett&de ceniet, eu il u'en 
a pas. YouA yioUk doiu: ramoa^ aaeSgr^ iwos Ji 
qette fafcuk^ que nulle. part imia ne Todn re* 
ctmnaAtre. 

II est hiQU Tcai que , peiar fi>rxBeir en ji^ment 
de pr4£keiiQa en fafveur dela fimse^il fiauAra que 
\ la laeulte p^aasautia rappeUe lum fiside d'id^ qui 
scHKt erigiuairement das< aQBBa<ion& Qui ea doute? 
Ti^w preueft giwrde qi^an lieu da pieiiYer ce qu on 
wus. Bie y qv^juger et seHtir soil la m^ne chase y 
Tousr prouvez seulement ce qu'on Toua accorde et 
Ciei ^e tout le moude sait, que rentandesnent 
n'opire que sus; des idees qui lui ont ^ti^ trans* 
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mises par les sens. Voilk ou est le paralogisme 
at le cercle vicieux qu'il est impossible de nier ^ 
tant la demonstration en est claire^ je ne dis 
pas seulement pour des philosophes , mais pour 
tout homme ea ^tat de suivre un raisonnement. 
J'ai dit que Tauteur ne roconnaissait nulle part 
ce que Locke nonmie la facuke pensante. En 
effet , Hely^us n'en parle qu'une fois , par sup-^ 
position , dans les premieres Ugnes de son Hvre; 
et tout ce qui vient ensuite tend k Tan^antir, 
quoique lauteur pousse rincons^quence ou Tigno- 
rance jusqu'k ne pas mfime indiquer ce qui pour* 
rait remplacer cette faculty ^ cette puissance , cette 
substance spirituelle ^ et quoique souvent les rai-* 
sonnemens qu'il fait pour la detruire la supposent 
malgre lui^ comme je viens de le faire voir. H ne 
faut pas fr etonner de cette contradiction : k la &- 
veur des termes abstraits qu'on n'explique pas / 
elle pent r^gner dans tout un livre. II y en a tant 
d'exemples. Cast ainsi que se sont form^ tons les 
systemes erron^ , depuis les qualites occultes des 
p^ripateticiens et les homeomeries ^ d'Anaxagore, 
jusqu'au dieu-monde, au grand animal de S|h- 
nosa , et jusqu'k la sensibilite physique d'Helv^- 
tL\ks\faculte passive^ qui a des id^ et qui forme 
des jugemens , assemblage de mots contradictoires 

'' On parties similaires , dont le concours ayait fonne 
par attraction tout I'ordre de i'umvers , suivant cet an- 
cien ath^e. (Toyez son systeme dans Bayle. ) . . 
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qu^un homine un peu instruit ne pent prononcer 
sans lire de piti^. 

Ecoutons Helvetius. cc Ou Ton regarde Tesprit 
» cpmme Teffet de la faculty de penser (et I'esprit 
» n'est en ce sens que Tassemblage des pensees 
» d'un hoxnme ) , ou on le consid&re comme la fa- 
» eulte meme de penser. Pour savoir ce que c est 
» que Tesprit , pris dans cette derni^re significa- 
» tion, il fiiut eonnaitre quelles sont les causes 
» productrices de nos idees. Nous avons en nous 
» deuxfacukes , ou , si je Tose dire , deux puis-- 
» sances passwes, dont F existence est generdle- 
» ment et distinctement reconnue. L'une est la 
» faculte de recevoir les impressions differentes 
» que font sur nous les objets ext^rieurs ; on la 
» nomme sensibiUte physique. L'autre est la fa- 
il cuke de conserver rimpresaon que ces objets 
» ont faite sur nous : on Tappelle memoive^ et la 
Hi memoire nest- autre chose quune sensation 
» continueey mais affaiblie. Je regarde ces facultes 
» comme les causes productrices de nos pensees. >^ 

Autant de mots, autant d'erreurs. D'abord il 
fallait absolument admettre ou rejeter la defini-* 
tion recue jusqu ici de ce mot esprit dans I'accep- 
tion generique et philosophique , la seule dont il 
s'agisse ici , puisqu il n'est pas question de ce qu'on 
appelle/dans tel ou tel individu, ai^oir plus ou 
mains d esprit. Le langage usuel ne pent 6tre id 
rapproch^ du langage metaphjsique que pour 
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tout embrouiller. H faut partir ea tout di'un point 
quelconque , et avant d'apporter une theoiie oott- 
velle , on est tenu de neuter celle dont on ae veut 
pas. Mais c'e^ ce que n out jamais fait nos so^ 
phistes , qui out toujours Tair de regarder oomme 
nou avenu ce qui a ete demoutre jusqulci , afiu 
de se dispenser d'un combat dont ils desespto»it. 
Cette m^thode est aisee , mais elle est bien l4cke ; 
et n'oubliez pas qu'elle a ^te constamment suivie , 
nou pas seulement par les deistes contra les chr^ 
tiens y mais aussi par les ath^ contre les philo- 
80pkes« Pas un n'a mdme essay^ la plus legfere 
attaque contre les argumens d'uu Locke, d'un 
Clarke , d'un Jacquelot , et Ton pent affirmer que 
ce sileuce est hien ici la preuve complete de rim<- 
puissance, car nos sophtstes, qui ocient tout en 
s'abstenant de les combattre , n oseraient pas et 
n'ont jamais os^ les mepriser. 

Ensuite il ne fallait pas dire , Pour swoit ce 
que cest que t esprit y pris pour la facuUe de 
penser , etc. ; car, en ce sens , personne ne pretend 
savoir ce que dest. Nous connaissons ses opera- 
tions , et noli pas son essence : on en est convenu ; 
et Tauteur ne I'oublie que pour se mettre k o&t)£ 
de la question. Y a-t-il ou n*y a-t^il pas eo nous 
une substance q>irituelle, n^cessairement distit^cle 
de la mati^re, et douee de la faculty de penser, 
comme Tout reconnu Locke , Clarke y LeibnitaB , 
F^n^lon y et tons les plus grands pbilosopbes | It 
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compter de Socrate jusqu k Goiron , et de 'Gie^ 
ron jusquk Condillac? Yoilk sur qmyi il £dlait 
statuer explicitement dans un Ime sur F esprit ; 
voilk la mardbe de la bonne foi : toute autre est 
dejk suspeote par eUe-m£ine , et ne pent dtpe k 
Texamen qu'infidele on insidieufie. Auasi s'aper- 
coit-on Sttr*le-champ que la maniire dont Tauteur 
s'y prend pour expliquer les actes de cette puis- 
sance, qu'il s'abstieut de nier formellement , ne 
tend a lien moans qu k Tannikiler. 11 ne nous ac- 
€orde que deux puissances passis^es , et il fait 
i)ien d'ajouter sifose le dire $ car c'est oser 6tran- 
gement c(Hitre le fl«is<X3m mq a , et des puisstmces 
passives en metapfayaique sont k pen prtecomnie 
des Carres ronds en math^atique ^ Passons k 
Tautenr de multiplier Les ^tres sans necessite , et 
syi^me k contre-sensdans sa propre th^orie, puisque 
assurement , comme je vous Fai fait observer , la 
faculte de recevoir des impressions , et celle d'en 
conserver le souvenir, ne sont au £ond quune 

\ ^ 11 n'est pas permis d'ignorer qu'en philosophic la 
capacite de recetwir est un attribnt , une ^ualite , line 
modification, et n'est point une puissance y ni propre- 
nient une faculte, quoiqu'on le dise dans le lani^ge 
usuel, qu'il faut toujoni*$ soigneusement distinguer du 
langage didaotique ; sans qnoi , Ton confondrait tout , 
<x>inme c'est ici I'intention d'Helvetins. Quand 6n dit 
usnellement la faculte de receffoir, personne ne prend 
alors ce mot pour Equivalent k celui de faculte pensa9Ue$ 
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seule et mdme chose. Mais ce qui est capital , c'^t 
que, s'il n'y a dans nous que Aesfacultes pas- 
swes J nous n'avons plus ni action ni liberte ; car 
ce qui estpassifne peut agir, et ce qui ne peut 
agir ne saurait non plus se determiner. Cela est / 
rigoureusement cons^uent et irrefragable dans 
cette th^orie de la sensibilite phjrsique, qui est 
tout et fait tout dans Thonune ; et cette conse- 
quence serait dure k imaginer d*une esp^ce d'etre 
qui a calcule le mouyement des plan&tes, qui a 
Tid^e de Tinfini , qui a vu Dieu dans ses ouyrages , 
et qui sent la vertu dans son cceur. Mais aussi 
Tabsurdite des consequences suffirait pour montrer 
toute celle du principe , si nous n avions dejk vu 
combien il est de lui-m€me destitue de toute appa-- 
xence de raison. Reraarquons seulement que cette 
meprise grossiere de Mve de I'entendement hu- 
main une faculty pass we a pu £tre prise de Male- 
branche , que son systeme de la i^ision en Dieu 
m^ne jusque-lk sans qu'il Tenonce positivement ^ 
ou mSme qu'il s'en aper9oive. II tombe dans cette 

qui n'est autre chose que la puissancie de peoser, essen* 
tielle a la substance spirituelle , k Fame* L'idee de puis- 
sance ne saurait se separer de celle A* action ; et ce n'est 
pas pour Hen qu'Helvetius a glisse ce mot puissance , avec 
Tair d'en demander la permission. Yoyei ce qu'il en fait 
tout de suite quelques lignes apris. ^e passez jamais un 
mot inexact a un sopbiste : lui seul sait jasqu'ou il vent 
alier, et sans Tabus des mots il ne saurait faire un pas. 



Qons^quence repoussante^ patce qu*il veut que 
nous vojions tout en Dieu ; et Helvetius en iait 
un principe, parce quil veut que nous vojions 
tout par nos sens. Cest ainsi qu une seule id^e 
fausse , rapprocliant les extremes les plusoppos^s^ 
peut amener sur la m^me route deux hommes 
qui doivent 6tre bien 6tonn^s de s y rencontrer ^ 
un cbr^tien et un materialiste. 

Mais que dirons-nous de ce singulier ^nonc^ 
sur la faculti de recevoir les impressions des 
objets ? « On la nonune isensibilite physique. » On 
la nomme! Ah ! cela vous plait i dire. Dites au 
moinsye la nomme i car ici le mot est Ji vous, 
comme la chose. Pour que Tun ou lautre fut vrai , 
il faudrait que la perception des objets fut dans 
les sens , et nous n en sommes plus k prouver 
qu'elle n'est que dans T^me. S'il fallait encore 
Ik-dessus quelques-unes de ces preuves que tout 
le monde peut entendre , parce que ces preuves 
sont des faits , je vous rappellerais ce qui est connu , 
qu'un homme en qui aucun dt^s cinq sens n aura 
^prouv6 d'alteration , s'il tombe dans Tetat d'im- 
b^cillite ou de foMe, ira se heurter contre les 
corps durs , se bruler les doigts au feu^ si Ton ne 
prend soin de Ten empdcher , et sera precis^ment 
comme don Quichotte, qui, ayant lesyeux bien 
ouverts et la vue trfes- bonne, prenait les marion- 
nettes de maitre Pierre pour des h^ros et de3 
princesses. Et que devient done alors cette sensi-^ 
xrn. 22 
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hiUte phjrsfquB dont Hdv^tius veut faire la depo- 
ataire de bos id^es et la cause productrice de nos 
jugemens? Voiik tine plaisante puissance , <jui ne 
suflRt seulement pas Ji itfavertir de ce qui peut 
me casser le cou; et voilk aussi, jele i?epftte, et 
fl est bien temp? de le r^p^ter, une plaisaute 
philosophie. 

Faut-il revenir aa serieux : il est faux, absolu- 
Hient fanx <pie la sensibilite physique soit la 
cause productrice de nos idees ,• elle n'en est que 
la cause occasioneUe. Et quel est le philosopbe 
tfx\ confondrait des choses si diflKrentes ? « Nos 
» ^sens ,'dit CondiUac , ne sont qu'occasionellement 
)i la cause de nos connaissances. )> En effet, pour 
quiconque ;est un peu Terse -dans les matieres 
philosopbiques ^ auctm corps n a ni ne peut avoir 
la puissance Aeproduire en nous des idees. Ecpu- 
tez encore Condillac , que j*aime ii citer , ce qui 
n'^mpAchera pas qu'on ne r^pete quecelui qui op- 
pose sans cease les philosoplics aux sopTiistes s'^st 
d&fere rehnemi de la pfeilosopihie , parce qu il 
^ s'est moque tie ces soplristes soils ce m6me nom 
de philosophes qti'il leur a plu 3e s^attribuer; 
coninae s^l tie ftf^tait pas permis jde les designer 
sous le titre. qiffls t)nt pris , et comme s il y en 
Avait un qui pSt les Tendre plus reconnaissables 
que celui avec lequel ils ont feit tant de bruit , 
tant de fortune «t taW de mal. Yoici done ce 
que dit 'ConiEllac : « Il ne peut v avoir oue di* 
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II mouvement clans les organes ; et mie sensation 
9 produitie k roccaaon de qe mouvement n^e^ pas 
)» ce mouvemaat jnSme. » Tout le monde en con- 
diura que la sensaticxi n'est pas dans les organes , 
et c'est anssi ce qui est reconnu. Les anciens , qui 
avaiait apercu xette relation des sens aux id^es ^ 
qpii futvpour. eux nn axionie sterile, F^noncaient 
pourtant de naani^re h distinguer tr^-bien ce 
qui eist occasion de ce qui est cause. 

« II n'y a rien dwas rentendement, disaient-ils, 
x qui nait ete aupararant dans les sens ^. » Us 
B^expriment done qu*un rapport d'anteriorite , 
ce qui est trfes-differaat d'ume cause produetrice^ 
£n <dermer r^sultat , les objets exterieurs sont Toc- 
casioQ de nos perceptions , nos sens en sont les 
organes , Vkme en est le siege , ct c'est Dieu qui 
a- mis en die le pouvoir inexplicable pour nous 
die communiquer par les sens avec leis objets ex- 
jterie^trs , et de fonoaer de ses sensations des idees et. 
fdes j«igemens. ' V 

Locke a prouv^, autant quil est posable i 
riioninie , c'est-a-dire , par les seuls prrncipes d*a- 
nalogie entre ce qui est et ce qui doit &tre , que 
VSaxte est une substance simple et indivisible^ et 
par consequent imniaterielle. Cependant il ajoute 
qu'il n-oseTail afiirmer que Dietr ne puisse douer 

^ JffiftU est in intellectUf quod non prihs JUerit in 

sensur 

2X 
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la mati&re de pens^. GondiUac est de eon avis 
0UT le premier article, et le combat sur le seconds 
Je suis enti^rement de Vavis de Candillac , et tous 
les boDS m^taphysiciens conviennent que c'est la 
seule inexactitude qu on puisse relever dans I'ou* 
Trage de Locke* Le motif en est sans doute 
tr^&-louable : c*est un profond respect pour la 
toute- puissance divine , et une crainte modeste 
d^afiirmer rien qui ait Tair de borner cette puis-*' 
sance. Mais ce respect n'est pasicibien entendu, 
, m cette modestie bien plac^e. Le plus modeste 
philosophe est oblig^ d adopter la cons^uence 
quand il a ^tabli le principe : la connexion des 
idees est une force intellectuelle , ind^pendante 
de notre assentiment. Gelui qui avait inducible-* 
ment d^montre Timmaterialit^ essentielle de la 
substance pensante n'etait plus le maitre d'ad- 
' mettre , dans aucune bypotbfese quelconque , lai 
1 possibility que cette meme substance soit mate- 
|rielle. Ce n'est pas Ik respecter la toute-puissance 
divine, c'est en meconnaitre la nature; et qui de- 
vait savoir mieux que Locke que Dieu ne peut pas 
faire qu'une cbose soit et ne soit pas, parce qu'il 
ne peut rien vouloir de contradictoire en soi? Or, 
il r^pugne qu'il donne k la matiire une faculty 
incompatible avec elle ; et cette incoikipatibilite , 
c'est Locke lui-mdme qui Fa prouv^e mieux que 
personne. Mais quand son extreme respect pour la 
Divinite I'a engag^ dans cette incons^ence^il ^tait 
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hien loin de se douter que les mat^rialistes et leg 
athees se feraient une arme centre Dieu m6me de 
cette reserve trop pen reflechie dans un de ses plus 
sinc^res adorateurs. Quel bruit n'ont-ils pas fait 
de cette phrase ^chappee k Locke ! quel parti n'en 
ont-ils pas voulu tirer I De cette seule supposition 
qu'il n'^tait pas impossible k Dieu de donner la 
pens^e k la mati^re , ceux-mdmes qui ne croyaient 
^pas en Dieu ont bien vite conclu Tinutilit^ par* 
faite et la non-existence du prindpe pensant, de 
Vintelligence supreme , de la cause premiere , en 
un mot y de tout ce que Locke avait si bien d^ 
montr^ dans son immortel ouvrage. lis ont oubli^ 
Touyrage entier pour ne se souvenir que d'un seul 
passage ; ils ont misde cot^ toutes les d^monstra*^ 
tions pour ne s'arr^ter qu'k une hypoth^se. lis 
n'ont pas plus parl6 des unes que si eUes n exis* 
taient pas , et ce n est que pour citer I'autre qulls 
ont quelquefois nomm^ Locke , sans se mettre d'ait 
leurs en peine d'opposer un seul mot k cette insur [ 
montable serie d'argumens , par lesquels le pre-* \ 
mier logicien du monde , le premier de tons les 
m^taphysjciens, de Taveu m^me de nos pfulosO'^ 
phes avant le rfegne de Tatheisme, avait ^tabli 
Texistence n^cessaire d'un premier Etre , la spi ' 
ritualit^ et I'immortalit^ de T&me. 

Quant aux relations qui existent entre la sub- 
stance pensante et Torganisation du corps hu- 
main , vous vous souvenez avec quelle solidity de 
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raisonnemens , appuy^s de Texp^rience , Gondii^ 
lac a fait voir que Fimmense superiority de Fhoiiime 
sur les aniitiaux qui out desid^es, et mdme queP 
ques liaisons d'idees , tient surtout k cet inappr^ 
ciable organe de la parole. Comprenez - vou9 
qu'Helvitius ait pu fermer les yeux k la justesse 
sensible de cette obserration , et qu'il ait tnieux 
aim^ attribuer tous nos avantages k la confbrma* 
tk>n de nos mains ? Le vice des argumens qu'il 
entasse ii ce sojet vfe^t particuli^remantt de fiiitd 
mal observ^/ et ee vice est cappftal en phiidso- 
pliie. Il n'^^it pas pos^ble qu'il ne previt Vohjec* 
tioi* qm 86 prt^ente d'eBe-mfeme, que les ,fa.g« 
ont des pates poin? le moins aussi adrortes que 
no6 mains, et d'nne confcffmation k pen prea 
semblable. ^objection est pressante : toutes lesr 
f^ponses qu'il oppose sont d'une fiatiHte qui vft 
jusqu au ridicule , et ce si'est qiie sous ce point de 
viie qu dies-sent veritablement cnrieuses* 

I''. «' L'b^xame. est Tanimal le plu6 multipliQ 
eopJa tme* » Om, parce que rhomnne est de toua 
les cUmats; mais la niultiplicatk)n des singes dans 
trois parties du monde, rA£riqu4^, I'Asie et 1 Ame-^ 
rique , n'e^t-elle pas asdez grande pour les rendre 
susceptiUes des progr^s qui tiennent k la sociabi^* 
lite, si d'ailleurs ils en avaient> comme noi^^ le 
pdnci|>aL instrument, la parole? £n certaines 
ix>ntr^ de I'Afrique leur nopibr^ est si prodi- 
,^eusy que les N^r^s sont avec eux dans uu etat de 
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{jperre halDatuel pour difiendre lours chapsps , que 
* left singes at(aqiient et cavageiit en cinrps d'arm^e. 

3^. « PaKuad les dii^rientes espeoes^ Ad .siuges, il 
n eu e&t pen dooat la force soit coiMpa(raU& k celle 
» de Vhomin^, » IXabord le jodko , te ntandHft , 
I'orang-outang ^ sont d'tme telle fioree, qu'il y a 
peu d'hoixinie^ qui , smxs Botmes ,■ jpuwcnt ^e de- 
fendre cpntre eu^s: ;^ el puis^ ou oottd TtSpoc^e tf'a 
aucun. S|8a$^ ou elle rappose que FrntelBgeiice ^t 
natureU^uiA^t qu proportion, de la ibi^e; de qui 
est d^mex^-pm tea faita Qai est plus ibtt que le 
hceuS^ et qtii €^t plus stupidie?; £t s'i\ itmt qvm^ 
tion de force . €aa%v^ Yhovtaoe . et ks dniniaux , 
croit-ou qnil evt^hwi j^u centre leUoQ, letigre, 
le rhinoceros: evr^l^pbant? 

3**. c( Lea, singes s^t frugivtireti et ks animaux 
)) voraces ont en general plus d'esprit que l«s 
)i autres anuagraupfct h Qui ; ds cet esprit qui leur 
sert k saifiir la proie : f:.'est uox instinct que leur a 
xn^nag^ la nature pow aaiBiirer lair siJ^siBtaiieiB. 
Mais il n'^st pas plus vrai qu'ils aient une sup4- 
riorite d'esprit geti^rale et rec^e qu'il ne Test qvie 
les m&;han$ aiaip^ ^^peraljement phis d'esprit qne 
les bonn^tes gens, paroe ^ <]fu'ils sont plua babiles 
qu'eux k xnal ^lire. Qu^ant aux ftBLmiaui:,.eii, conk 
. nalt-on dc^nt lefr tr£^¥aux^ les moeiirSy ks habitdde^, 
montrent plu^ diistdustrie^ plus- de iagadte , plus 
dinvendypQ. qu9 \e& cl^tars et ka femihis? ViAi^ 
jpbant est fruglFwe^ et e'^sA^poiiil'dtce.da tous 1^ 
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quadrupides celui dont Vintelligence seinble le 
plus approcher de la notre ; et I'^l^phant et la 
fourmi , ces deux espices plac^es aux deux extr^ 
mit^s du genre animal, font assez comprendre 
que la nature n'y a pas distnbu^ Vesprit en raison 
de la masse et de la force. ; 

4"*. « La vie des singes est plus courte. » Oui^ ' 
mais il faut faire attention que cette difference , 
qui n*est pas d'ailleurs ^galement prouyee dans 
tous les animaux , n*est point une raison d'infe- 
rioriti I car s'ils viyent moins long-temps , ils at- 
teignent beaucoup plus t6t I'^ge oil leurs organes 
80nt enti^ment d^ydopp^s; ce qui pent faire 
une compensation , surtout pour les animaux qui 
yiyent trente ou quarante ans; et il y en a ^ Tel^- 
phant par exemple, qui yiyent commun^ment 
dayantage. 

5"". « Les singes ne forment qu'une; societe fu- 
n gitive devant les bommes. » L'auteur applique 
cette m£me reflexion k tous. les animaux pour qui 
Thomme s'est rendu redoutable. Elle n'a rien de 
solide ni de concluant ; et d'abord , c'est donner 
un effet pour une cause; car pourquoi les ani- 
maux seraient-ils naturellement ^^^Yj/^ deyant 
Thomme, si Tbomme n'ayait pas sur eux une su- 
periority naturelle , quel qu'en soit le principe et 
ie moyen ? Ensuite , les ayantages que Tbomme 
a'est acquis par I'inyention des armes n'ont chang^ 
ea rien le caractire et les moeurs des animaux. lis 



flont k cet ^ard ce qu'ils scmt entre eux et par 
eux-m£mes, <:'est«ii-*dire d^pendans des circon- 
stances acddentelles : le plus &ible fuit devant le 
plus fort. Us ne sont pas tous constamment^^^ 
gitifsi et surtout ceux que leur instinct porte & 
vivre en society y ont toujours v^u malgr^ les 
attaques et les embuclies de Thomme et des e^ 
p^es ennemies. Jamais les martres , les renards , 
.les ours 9 et les carcajoux, qui tourmentent con- 
tmueQement la r^publique des castors , et brisent 
leurs loges, Thoname m^e, plus destructeur 
qu*eux tous, n'ont pu Eloigner de leurs habita-* 
tions ces industrieux amphibies; et les fourmis 
n'out pas pris le parti de se s^parer, quoiqu'on 
ait d^truit mille fois les fourmilieres, et que, dans 
plusieurs contrees des deux Indes et de TAfiique, 
I'homme soit oblig^ de leur faire une guerre 
d*extennination , non pas seulement pour d^ 
fendre les lichesses du sol , mais pour d^fendre sa 
propre vie , tant ces insectes se sont rendus for- 
midables par leur multitude , leur voracity et la 
prodigieuse rapidity de leurs invasions impr^vues! 
Les ^l^hans^ les chevaux sauvages errent par 
troupeaux dans les plaines des Indes et du P^rou , 
ou ils sont continuellement chassis par I'homme, 
sans que le smn de leur surety leur ait jamais ap- 
pris k se.s^parer; ce qui pourtant en rendrait la 
chasae infinimeat plus difficile. Les b^tes f<£roce8 
ne montrent & nMre £^ard que cet instinct de d^ 
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fiance nature! aus - diffik^entes esphcts x cotume 
aooa, elles attaquent k fear Ayikntag<rqfiian<l dies 
le peuvfiot. Si le vopgeu!^ est arai^ de vigilance 
et d'lin. fusil ^ k tigre le loissera paiBser ; mais si le 
tigre crodt poutoir le wrprendrdy il s'^lancera sur 
lui : ie lonp qui a faim i&e jette sur rbonnne^ s'il 
Be le voit pas en d^Sfeese; et quand la neige et 
la glace couvrent la terk^e, cat aiaamai ^ Baturelte- 
nieut soUvagoe^ ne troovant plnadenQUrriturey 
se joint k ceox. de son espice, er toua ensemble 
coorent les bois pour.reunir leiMrs: fbvces obntreia 
proie quilsreneontrerantvH dn est de nidme dps 
ours du Nord et des tigres de lAfricpte : ils s'at- 
troupent pendant la nuit:, et aasiegoit les misii- 
jables huttes^ des Kamtsehadales et des JSfdgi^es. 
Ain^i r suivant ie besoin et les circonstances , l^s 
animaux atta^ent on fiiient, se rassembfent 6U 
se dispersent. 

6*. « La disposition organiijue de lear corps 
» les tenant , comme les enfans ^ dans tia mourch 
31 meni perp^tnely.mdme apr^ que leurs besoins 
s sent satisfidts , les ainges: ne sent pas siiseep- 
y tibles de Vemrniy qnCon doit regwtler comme 
» un des princ^es de laperfec^hiUU de Ve^rit 
» hju/mairu » 

^ On a bieh qneique aavie de rins de ces^ grwes 
uieptiiea, et du ton qui les accompagne; Qu'on 
doit regarderl Mais on ne nous perafiet pas de 
iire d'nn phihsophe; c'est beaucoupi si I'on notfs 



permet de ^ifionnar. Baisounons. Touf^ ks sup- 

poaitioDsde Tauteur snt gratuites : il n est miW 

lemeut certain ni que le mouvemeDt prouve Fab- 

seuce de Venxiui , ni que rennui soit une suite de 

rimmobilite , ni qu aucune'espeoe d amniaux coii- 

. naisse ce que nous appelons ennui. Si le mouve- 

j xnent en etait le prisenratif , on ne ▼enrait pas 

': tant de gens s'ennuyer^ en allant sans cesse d'on 

Jieu k un autre , comme font surtout les rkhes et 

les grands , qui surexnent ne sont pas de tous les 

hommea les moins ennuy^. Je croirais nij^nie 

que cetle sbrte de moui^ement perpeiuel, sans 

autre objet bien marqu^ que Tenvie de se mou- 

voir, serait bien plutot la preuve que le remede 

de Ijeonui, Qui croit-on le plus ennny^, de Tarli- 

.san ioimobile & son atelier, de rhonnme de lettres 

ixnmobtle cinq ou six beures de suite k son pupitre, 

ou de Thomtne du monde faisant son cours devi- 

fiites pendant toute une soiree ? S'il fallait parier 

pour Tennui , je pariefiB^s pour le dernier. La plu*. 

|>art des sauvUges, quand iJs out pourvu.k leurs 

bes(nns, restent Unite la journee etendus sur leurs 

] nattes : bien loin de s'y eanvtyer , ils regardeht , 

] siusi que beaucoup de peuples , le repos et I'i- 

I naction comme un grand Hen ; ils sont toujours 

^tonnes de Tinqui^tude europ^nne, qui leur pa- 

loit inconcerable; ils feront ceiit lieues de suite 

.en ckassant plutot qu'un quart de Ueue en se 

promenaxit«. La promenade, c'est-a^dire^lactiDn 
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d'aller pour aUor ( que Voltaire appeUe quelque 
part le premier des plaisirs insipides , quoique 
ce fut un de ceux de I'Elys^e des anciens ) , la 
promenade leur paratt la chose la pins bizarre et 
la plus fblle qu'on puisse imaginer. 

A regard des enfans, qu'Helvetius cite en exen^ 
pie on ne sait pourquoi , la cause de cet amour 
quails ont pour le mouyement est bien connue ; 
c'est un instinct naturel et commun k tous les 
animaux du xaiia\e Age , et absolument n^essaire, 
dans les vues g^ndrales de la nature , au deve- 
loppement des membres et k Taccroissement des 
forces: de Ik cette discipline universelle dans 
toutes les maisons d'^tude , ou Von donne toujours 
aux jeunes ^l^ves deux ou trois heures par jour/ 
et souvent plus, soit dans la chambre, soit dans 
une cour, pour se liyrer aux jeux deleur Age, qui 
tous sont des exercices ou mdme des fatigues de 
corps telles , que , sans une habitude journaliire, 
il serait impossible de les soutenir aussi long- 
temps. Faut-il done dtre r^uit k rappeler des 
notions si vulg^ires ? Je ne auis pas sur que nos 
philosophes sachent beauconp de choses que les 
autres hommes ne sachent pas; mais j'ose assurer 
que, dans leurs livres, ils ont k tout moment Tair 
d'ignorer ce que tout le monde sait. 

Pour ce qui est de ce malaise qu^on nomme 
ennui, il est fort douteux que les b^es Teprouventy 
et j'ai bien peur que ce ne soit une maladie pav^ 
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ticuliire k notre espice. Tout autre animal, quand 
ses besoins physiques sont satisfaits, parait con- 
tent : il se repose ou il dort ; et si le sauvage leur^^ 
ressemble en ce point, c'est qu'il est beaucou]^; 
plus prfes que nous de la vie animale. Uennui p 
qu il faut bien distinguer de tout autre mecon- . 
tentement qui a une cause d^terminee, Fennui 
n'est au fond qu'une compapaison de notre ^tat 
actuel avec un etat meiUeur, qu'on suppose sans 
trop le connaitre; c'est un desir vague et factice, 
ne d'une imagination exercee par les besoins, les 
progris, les abus de la soci^t^. La connaissance 
d'une foule d'impressions morales qui n'ont lieu 
que dans cette societe modifiee k la fois en bien 
et en mal , donne Tbabitude et le 4^sir d'etre dmu 
de mille manieres que le sauvage ne connatt pas; 
et Tennui pent Hve alors ou la sati^t^ de ces 
emotions , qui fait qu on en voudrait imaginer de 
nouvelles, ou, Tindifference pour les jouissances 
actuelles , qui en fait confus^ment desirer d^autres : 
et rien de tout cela ne pent exister dans des ^tres 
born^s k pen prfes aux nedessit^s physiques , comme 
le sont tons les animaux. 

Tons ceux qui ont un peu refl^hi sur Thomme 
savent que les causes morales de la perfectibility 
humaine «ont Famour-propre et la curiosity, d'ou 
nait le desir ind^fini et illimit^ de jouir et de 
connaitre. Ce sont Ik des Veritas re9ues partout 
en l)onne metaphysique. Joignez-y cette conse- 
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quence, que T^nergie des facultes de ITiomme 
^taQt par elle-mfime egale pour le bien comme 
pour le mal , ses progrfes dans Vnn sont naturel- 
lement accompagn^s ou suivis d*un progrfes dans^ 
Tautre, et vous concevrez le besoin qu*il a dune 
autorite superieure qui lai marque le tcrme ou 
il doit s'afrfiter dans les eflforts de son esprit , et 
le but ou il doit tendre dans les d^rs de son 
coeur, sans quoi Tun et lautre seront sujets k s&- 
garer; et vou6 trouverez dans ces idees premieres, 
deduites Tune de Tautre, les rapports essentiels 
de ITiomme k Dteu , fondemens de la reKgion, 

n est triste de descendre de ces notions impor- 
tantes, et dignes de toute T-attention deshoHwnes 

qui pensent, k ce ridicule paradoxe de Y ennui ■•, 
' • • • • . . . 

^ II dut pomtant k sa^siRgoI^ite an lioment de for* 
tone 5 ^t lut ^ svLJe^ d'ua^ piece de ver& sur les apanta- 
ges de V ennui y envoyee a TAcddemie, il y a environ 
trente ans, et doo^t cette compagnie fit mention. On y 
remarqua ces deiix vers : 

' " i '.. . ... 

Et <;i^ n'e4t p^, 4an8 le si^de ou i^ons sommes, 
Faute d'ennui qn'o^ manque de grands Iionunes. 

Notes qu'lalov& i'eniiBi elMt ie mal dont tost le moivle 
se plaigQ^t. 0«i a eonqu .depuk des maui^ on peu plus 
gram , qiri semblent avoir fait oublter celiu-la.| et, dans 
ce fiopcert-de plain tes douloureu&es^ qui depuis si longN^ 
temps n'a pas -cesse , je n'en entends pas une contre Ten- 
nui. II e^t claiir que nous ne somxues plus assei Iieureui 
pour nous ennuyer. 



principe de perf&otAitite. Je it'en ai paii^ .que 
] pour iadiqtter on ^daircir quelques vitiiis de d^- 
\ tail 9 «ii les sabstkuaiit aux^ nombreuaes mepriae^ 
\ d^Helv^t^ius , d'^inaipe' tussi fantif dana les fiaits 
, qcie d^it» leg raiaiMUMinens , «t deplnsces details 
seinrent k temp^rer, et w^itie qufilquefods k egayer 
la s^y^rit^ de§ contiprenses phdoaopfaiques. A pre- 
sent que nous avons tu ee qne c'est que I'eimui , 
Toil me dispensera ais^ment de lui 6ter la magni- 
fique influence qu*il plait k Helretius de lui attri- 
buer:' Lui«<meme , quand il en vient & a'expliquer, 
ne nous donne plus V ennui, mais la haine de ten^ 
nui , comme un ressort plus general et plus 
puissant qtCan ne Vimagine^ et ici see expressions 
reiitrent absolument dans ee que j'ai dit ci-dessus 
de ce besoin d^Atre ^mu , qui , lorsqu'il est tromp^ 
ou rassasie , pent produire rennui. JTai prouv^ 
que ce besoin , bien loin d*avoir po contribuer k 
aticune espfece de perfectionnement , 6tait un des 
effets abusifs de cette sociability , dont le premier 
instrumetit a ^te sans contredit le don de la pa- 
role. H s'ensuit qu*il lie faflaitpas mettre t ab- 
sence de Fennui au nombre des causes de Tinft- 
ri6rit4 des singes ^non plus que la haine de Fen-- 
nui, au nombre des causies de la sup^riorite des 
hommeSj puisque les langueurs de rennui* et Tac- 
tmte sociale sont^galement des modes d'existence 
(jui supposent d^jk un^tat'de dhoses determine 
par des principes conyenus. L'auteur est donc^ 
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poor la seconde fois, convaincu d'avoir piis I'efiet 
pour la cause : ce n'est pas en philosopfaie une 
l^reb^ue; mais il a fallu proc^der avec cette 
rigueur, pour qu'il fiiit notoire qu un ^rrrain k 
qui Ton a voulu faire une reputation de philo^ 
sophe n'est pas m£me un pasbable logicien. Mais, 
aussi, quel est celui de ces phUosophes-la qui 
compte la logique pour quelque chose? 

On voit encore que, dans tout cet article sur 
Tennui , Tauteur a tourn^ autour d une vieille ob- 
servation morale, qui nen est pas moins vraie 
pour Stre devenue fort conunune , que Toccupa- 
tion contiuuelle de Thonune, pour sortir de lui- 
mSme et se prendre k tout autour de lui, prouve 
qu'il n'est pas bien avec lui , et que I'espece de 
satiate qu'il finit par trouver partout prouve aussi 
qu'il ne trouve jamais ce qu il cherche , le bien 
r6el. Tout ce qui en r^sulte, c'est cette induction 
qu'en out tiree tons les sages , qu apparemment ce 
bien , dont nous avons I'idee et le desir, existe 
dans un autre ordre de cboses , puisqu il ne se 
rencontre pas ici. Cest une de ces notions mo- 
rales dont la Providence a mis le germe dans tous 
les hommes capables de reflexion , pour les con- 
duire aux y^rit^s religieuses qui en sont la cons^ 
quence. Mais on con^oit^sans peine que ce n'est 
pas \k ce qu un phihsophe tel qu'Helv^tius pou- 
yait apercevoir dans Tennui. 

Toujours destine k ne pas reconnaitre la vraie 
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eauSe de rin£Sriorit^ des animaux , et k nous en 
decouvrir d^imaginaires, il en donneune derni^re 
raison , qui ne yaut pas mieux qae les aiitres. n lis 
» sont mieux armes, mieux y^tus c[ue nous par 
» la nature^..., et doivent par cons^uent avoir 
» moiiis d'invention. » 

Si ramour-propre ^tait oblig^ d'etre raisonna- 
ble, on pourrait y du moins sous un certain point 
de Yue, trouver fort injuste d'en accuser lesp^ 
losopheSy qui passent, non sans de bonnes rai- 
sons y pour en avoir plus qu'aucune autre espice 
d^hommes ; car qu'y a-t-il qui semble plus mo- 
deste et mdme plus hunable que de se donner la 
torture , comme fait ici I'auteur , de concert avec 
tons les materialistes, pour se bien persuader que 
notre pritendue superiority sur les animaux ne 
tient au fond qu'Ji des d^fectuosit^s et des imper- 
fections qu'ils n'ont pas ? Tout k Theure nous ne 
valions mieux qu'eux qu'k force de nousennuyer; 
actuellement y si nous Temportons sur eux en in' 
vention , c'est faute de griffes et de dents telles 
que celles du lion et du tigre, et faute d une four* 
rure aussi chaude que celle de Tours , aussi belle 
que ceUe du leopard '^TS'6tes-vous pas tenths de 
vous recrier avec M. Jourdain : La belle chose que 
la philosophie ! 

Nous sommes obliges ici de raisonner co&tre 
nn auteur qui ne fait profession que de raisonnar. 
Si nous ne faisions ^ue plaisanter y ces mSmes 
XYU. 23 
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honunes, €|ui le plussouvent xie font autre choaei 
^pkoiqaie £brt mal ^ propps.^ et c[ue^ae£ois de fort 
mauYJUse grdcai criendent de toute leur force 
cpie nous manquosis de raisoins.. U est vrai q^Q , 
^piand oa l^r ea doRiie, 1)9 sie disentplus rieo, 
ou ne disent que des injures { mais c'est toujours 
.«€ir gagii6 qudque chose , du. moijos aupr^ des 
gtes raiaonnaUes. 

DajQs le sjst^me d'Hdv^tius, qui ne met entre 
4es anuananx et nous d'autre difi&ence que la con- 
fcrnoatioa physique , ce quil yient de dire est 
eneare une petition, de prineipe : cac des qu'il m'y 
avait plas k ttomper la destination naturelk du 
msai aumal raisonnaUe, qm done emp^cbait que 
lea kocQBaes ne T^cusseat disperse dans les hois, 
«ttadi6s k la vie pur^nent animale , comnxe ces 
dewL ou trois uidividus ahandonnes qu on y trouva 
de noft jours ? Dans ce cas^n est-il pas tr^proha- 
hle que bous serious devenus, comuie eux, fort 
semibla];^ aux aoimaux ; que notre peau se serait 
^^issie et couverte d'un poil herisse; que nos 
CHagka auraieut acqius la duret^ de la come ; que 
Tim dents , aecoutam^ k dechirer la chair crue , 
aerao^ttH deyenuea comnte eelles des loups , et que, 
par lem^e iasti^et que les k)up&, nott$ aurions 
mordu et devor^? Or, dans cet etat , il y aurait eu 
£Dtt pen d/aniuaux mieux armes et plus redouta- 
.iJes que Fhovifimfie, peu qui eussent eu plus de 
«^axmyens et means de hesoina. II aurait cede au 
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ISum, mm tigre , h ViMjihaxA, et aiurait eu de IV 
vantage sur presque tous les autres. Qui ve sait 
ce qpie p^nt leairrcicd contuauel deis facult^s pky- 
mquea, et comhicttil s'aecioiA lorsqWfl escape seul 
l^indmda ? Lqi sout^cs! attng^^sA ^ la course les 
aB|i]Mux ka pki3 UgefBS^i ks habitsiM dn Nord se 
l^attaiKl oovps) k cosps centre les ouira : les Higi?e3 
pageiii e^aaiffit des pdissoixs ^ ^ grwipent aaac aj^-^ 
hrea^ eomBM de& nngea^. PanvqiKH done rVomme 
a-t*il ii^gUg6 ae9 forced: phj<»<|iiie6 a ni^suve quil 
s'est plus ciyilae^? Vea^ qu il a senti qi^' il pouvaift 
B^eB passer par Vaacendtot de* $es forces iatellec-* 
tueHies; il a eeocili rin8liniei.de 9^ nature, qui lui 
ifidGiquait Unm. les mi>yen$ de IHatelligence , et 
tons ceux drk eoranikuniea^ik des pensees^ pay 
la paFok^ taudb <|iie lln^B^t des autres wi-^ 
maax ks boraait geniraleineat ^ leuFs nioyens 
CDcpoFcla* Ge xi'essi doipw^ pa» I'infdriorit^ de se9 
OFganes qui? Va ^lev^ ^ eel 4tat social oil il cooa**- 
xnaaideaux atiimaux:,. puisque ^s'il ^t yecu comme 
eux f I'nsagia de ees la^mes organes eut g^n^raW* 
ment egaM celui des leur^ ; no^s c'e$t au coatraire 
la sciperkoit^ de son intdUigence ^ui lui a fait 
dedaigner ees ressouroes purasnent animales. Et 
qu'en a-t41 besoin ea ^et? Po^rquoi s'armerait-il 
de ses ongles et de sea de^ts^ lorsqu'uQ enfant 
peut condiiire a^ec un bMon des elephan^^ et des 
taureaux , et qu'k Xi^e oi il devient capable d^ 
wanieir isae araus et de viser juste, U peut^ am 

23. 
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besoin , abattre d un seul coup les plus terribles 
animaux? 

En v^rit^ , quaad on voit la pbilosopliie telle 
qu elle doit 6tre , la noble contemplation de Tou- 
vrage du Cr^ateur et de tout ce que lui-mSme 
nous a permis d'y apercevoir , comment ne pas 
s^affliger qu*on ait d^cor^ de ce beau nom de phi- 
losophic les malheureux efforts de certains esprits, 
qui ont mis je ne sais quel inexplicable orgueil k 
humilier , s'ils lavaient pu , leur propre nature , 
k m^connaitre et defigurer Vhomme , et k tra- 
vestir en un vil animal celui que Vintelligence et 
la parole ont fait le roi de lunivers? Quel est en 
effet le but secret d'Helv^tius? Celui qu'il n*osa 
pas avouer formellement, daiis un temps ou cette 
honteuse philosophie s'enveloppait encore dans 
les ten^bres dont elle ayait besoin , avant de se 
produire k ]a lumifere , pour robscurcir et la souil- 
ler. Son but itait de detruire Texistcnce de 1 ame : 
il voukit que le pur materialisme fiit pourtant la 
consequence implicite de son livre sur F esprit. 
Or, rien ne le gSnait plus dans ce systfeme que 
cette perfectibiUte si sensible dans Thomme, et 
qu'il doit surtout au don de la parole , si visible- 
ment destine k enrichir en lui le don de la pens^e. 
L'un semble en effet la consequence et le compli- 
ment de I'autre dans un 6tre formi d'esprit et de 
mati^re. 11 itait selon Tordre qu'il y eut entre sa 
raison et ses organes un rapport de yues et de 
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moyens qui ne se i:etrouvat pas dans la grossiere 
animalite r^uite k rinstinct. A quoi lui aurait 
servi sa pensee, si rkhe et sifecoode, si sa laQ--> 
gue, indigente et captive, cut ete reduite k Vac- 
cent inarticule de la brute? Ce sublinie attribut 
d*une perfectibilite indefinie, cet attribut unique^ 
et bien evidenHn^nt unique dans notre espice j 
puisque les operations de Tinstinct sont constant* 
ment uniformes dans toute autre esp^ce animate 
depuis le commencement du moude , ce beau pre- 
sent de predilection ^ que devenait*il sans la pa- 
role? Gette intelligence si agissante, et qui a fait 
tant de belles cboses, quVurait-elle fait si. la 
boucbe eiit ^te muette? Le plus simple boil sens, 
la moindre reflexion sur les analogies qui nous^ 
frappent de tous cotes dans la nature bien obser- 
v^e , et qui sont des lois en bonne pbilosophie ; 
tout ne nous dit-il pas que la' parole est Tinstru* 
ment necessaire de la pensee^ etle moyen corre- 
latif k la fin? Et Dieu fait-il quelque chose en 
vain ? Y a-t-il contradiction -dans quelqu uh de ses 
ouvrages? S'il a Youlu que la creature raisonnable 
fut seule form^e pour le connaitre, et par conser- 
quent'pour lui rendre hommage; s'il a voulu 
qu*elle fut un compose merveilleuK des deux sub^ 
stances ^ de Tesprit et dc la mati^re , a*t-il pu vou- 
loir que Tune des deux fut impuissante poui- 
communiquer avclc lui et avec n6s semblabl^^ et 
que, tandis qu'une moiti^ de nouMXximeB pom^ 
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rait sM$ C86M iilmer Y6n$ lai, Tautra filt Miisr 
oesse condamttije au fit^dtice des iHntes^ <i{ai ne le- 
contiiaifise&t pas? Non ; Diea , rfi magnfficjiie M* 
ir^rs nous, n'a pu £tre incons^qnent m avare daM 
1^ doias qu'il dous a iaiies. L'liotiime ^ dr^ poctr 
kd , devait lui appartcnit toM enlier , et k patt^e 
est le noble piivil^e de tiMc^ ^t^e anfcm^e, 
comme la raisoA edni de fesprit ^ nous amm^* 
L'une et Fautre soM des <earaidtdres ^i^nciifs de 
la plus CT^Uente des ct^tar^; et tandis quie 
toutes les Sfutres me reftdent au CMateor qu^une 
obAssaace tadte ^ passive , il convenait >q[€ie 
riiomme) qui pre^de k toutes ^ et qui seul peat 
parler k Diea dans oet umversd silenoe , t%oinnfte, 
qpi me saurait avoir trop de voix pour loner et 
h6mc son sRjteur > fyfct en ^tsrt: de lui adresser k la 
&ts et les mouvemens de son 4me , que Diea soul 
pent voir, et les paroles de sa bouche^qise tous 
peuveat entendre et r^^ter. 

Gette imposante ooieaesdon des deuic litres de 
snp^oiit^ , Fails pour s^parei^ r«^€re nrbotinable 
de tons les auti^ itnimanx , de^ait sans doute 
importuner ^traoigeHMttt an mat^rialiifte qui vent 
k toute foroe nous iconfdndre ^rvec 'eax. Pour lui , 
la parole nous en di^ngaait trop, et, pour expli* 
quer cette sup^orit^ qiill «ie poutait nier , il lui 
iallait queique cliose qui po^ paraitre en quelque 
sorte plus materiel que la parole, plus ind^n^ 
dant de la pens^ , et il a eu reoours' k la conform 



r 
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jSMitioii de HOB mams, Voila la 4^ de torn oes.siH- 
pliimes vraiment pitoyaUes , vraiment ^^rils , . 
qae voos n^ares po, j'ea sais sar, entendre sans 
^Kmiftement. G^endant «m pen de reflexion au- ^ 
rait fa Tarr^r dte le premier pas : il murait vu,. 
avec un peu de bimne £» y que, si la structure de 
nos mains est ^i tS0t un grand moyen pc»r la 
oonstmelion et la mnldplicatioa des instrumens 
de tons les arts, ee moyen , comme tous les sat- 
ires , n^*est puissant qu'en innoportion de Tintel^ 
ligence <pi le dirige, et que par cons^cpient il 
nous ramtoe encore k ce principe pensant qne le 
mat^rialiste Teat ^viter , et q^ le poarsuit par* 
tout; h ce. principe tellement predominant sor 
tout le reste , qu'avec lui Thomme a non-seule* 
ment port^ beaucoup 'plus loin que tous les ani«* 
mau^L Fusage des moyens physiques qui iui sont 
communs arec eux ^ mais encore a rarabondam- 
ment supple ceux ipfil n*a pas, au point de 
triompher sans beaucoup de p^ne de toos lea^ 
avantages corporis , linens dans quelques ea* 
pices animales. Cest ainsi que, malgr^ la litesse 
des pieds, Tagiliti des ailes, la force trarndianftt 
des^ dents , la force dfciiirante des ongles, la Ibree 
renversante des comes; ifmlgr^ r^narmit^ de la 
stature et de la masse , la durel£ des ^^caiBes, Y4^ 
nergie mortelle des poisons ; malgx^ IHnslmet de 
la dififiance, on eeltd de la f^rodt^; llMmime aait: 
etkinikece qoffl 7 a de plosl^ger, vraicfeoa ^"tt^ 
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y a de plus terrible, abattre ce qu il y a de plus ro« 
buste, dompterou apprivoiser cequ'ily a deplus. 
craintif et de plus farouche : en sorte que taut 
d'especes yiyantes ne paraissent devant riiomme 
dominateur que comme des. vaincus qu des eSr 
claves y des compagnons ou des amis. 
• Helv^tius a-t-il pu se d^guiser tout*k-fait.que ^ 
s^il sufiisait pour tout cela d'avoir desi mains, celles 
des singes, qui valent bien les notres, auraient du 
depuis long-temps les mettre en concurrence avec 
Bous ? Non , ne le croyez pas : sa raison I'a senti 
malgr^ lui'; mais elle n'a pas ii6 plus loin, sa 
philosophic Ta arrSt^ tout court. Ssl philosophie ., 
ehez lui bien autrement forte que sa raison , et 
bien determinee k la contredireen tout, sa phi" 
losophie lui defendait de revenir & ce grand 
ayantage de la parole, qui le ramenait k celui de 
rintelligence. H a mieux aime s'^puiser eu explica- 
tions , toutes plus ineptes les unes que les autres , 
esperant peut-^tre que le nombre suppl^erait k la 
valeur. D'ailleurs, elles ^taient toutes pour lui suf- 
fisamme^t bonnes d&s qu'elles rentraient dans 
son syst^me. Tel est Tesprit syst^matique , que 
yous ne sauriez trop bien connaitre, parce.qu on 
ne pent trop s'en d^ficr : une fois infatu^ d'une 
cbim^re qu*il regarde comme une d^couyerte, 
lliomme le plus spirituel d'ailleurs s'y attache 
dks lors comme k une acquisition de son talent^ 
oomme k une propriety de son amour-propre ; il 
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ne voit plas rien dans les objets qup ce qu'il peut 
rapporter k son objet favori. II en est de cette 
passion comma de Tamour : on ne voit plus ce 
qui est , on voit ce qu'on se plait a voir : les de- 
fauts sont des beaut^s; les plus mauvaises excuses 
sont des raisons; les mensonges sont des v^rit^s. 
H y a cette difference que, de ces deux sortes 
d'aveuglement , la plus douce et la plus excusable 
tie dure pas long-temps , au lieu que Vautre est 
d'ordinaire sans remade. On n'aime pas toujours 
le mSme objet, mais on s'aime toujours soi- 
mdme ; et, s'il est trfes-rare que les amans meu- 
rent dans leurs illusions, il est bien plus rare 
qu'un ho.mme k sjsteme ne meure pas dans ses 
erreurs. Suivons celles d'Helv^tius, 

II se demande comment ,jusqu^k cejour^ on a 
suppose en nous une faculte de juger distincte 
de celle de sentir. Gest lui seul qui suppose ici , 
et qui confond dans des expressions tre&-inexactes^ 
et dans Tabus du mot Ae faculte , deux attributs 
divers d'une m^me substance , . le sentiment et la 
pens^e. Jamais personne' n'a dit qu'il y eut en 
nous deux/ucultes , deux puissances , deux pr/zi- 
cipes d action ( car c'est ce dont il s'agit ici) , 
dont Tun servit k juger ^ et Tautre k sentir. Tout 
I'artifice de la phrase dUelv^tius consiste k pr^ 
senter ces mots du langage usuel, faculte de 
juger ^ faculte de sentir^ comme s'ils signifiaieat 
deux agens; deux Bubstances, tandiaqa'ils n'exr 
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piimenty raivant Lodke et tous les m^taphjsi* 
dens qva fie sont taiig^ autour de Im , que deux 
attributs d*une seole et m^me substance spirit 
tuelle^ qtd sent, qtd pense, qai juge , qpi se res- 
souvient , qm veut , etc , etc. Uusage pemtet de 
donner k tons ces attributs le nom de/acuttes, 
cDxnme se r^anissant tons dans la faculte spin- 
toelle , & qui seule appardent la pens^e et tout ce 
qui tient k la pens^e ; et cette eittension du m6me 
mot, qui, suirant le g^nie d'une langue, pent 
exprinier ^galement I'agent et Taction , la sub- 
stance et Tattribut, n'a jamais autoris^ aucim pbi- 
losophe k confondre ce que tout le monde sait 
distinguer ; mais sans Tabus des mots , comment 
b&tirait-on un sjrst&me d'erreur ? 

La pr^tendue solution d^HeW^tius sus la p^r i 
tendue question qu'il imagine ne vaut pas mieux 
que la question mdrne. « L'on ne doit cette sup- 
it portion cpik TimpossibitiiS tfii Ton s*est era 
9 jusqu'ii present d'erpliq^jier d*aucune autre ma- 
» nifere certaines erreurs de Tesprit.» On ne se 
&it pas k des assertions si i^tranges et si gratmtes. 
Quelles sont done ces erreurs de f esprit que Ten 
a cm impossible d^expliquer ? Ce qui serait im- 
possible , ce serait d^expliquer comment une intel- , 
ligence finie serait incapable d*erreur ; mais toutes 
les erreurs quelconques , k commencer par celles 
de Tauteur lui-m£me , qui sont au nombrfe des 
plus ^tranges, sont parfaitement explicables, nou 
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]MtS auu doate danr Tonlre de la ndson , mns 
inem dans celui de i'amour-propre et des passioni. 
Utous annoace mHiite ^^'il va lenar ceUe dif- 
ficult^ , car d^jk ce ^*on ^tfoft cru impossibte 
n'est phis pour lui tpK diffioUe.. Vous voy«ii assoE 
^'il ea est de .^ di0cu&e comma de VimpOS^ 
s&iUU, ct que I'uBc c« Tantre ue sont que dams 
iniagiBatioii (b rauteur. H Micros apprend que 
Akw ncj fiaue jugemetts stmt un effet e» ^ 
Ttos ^assitMs ou de notre ^nonsmoe; «joiAez> 
et soHvent de Tuoe et d« rautrej et si la d^coo- 
verte n'eEt pas plus neore que decile , du ffloins 
la ■pii!Opoai3»n. sen compUte : ellesera vme ausd , 
{KraTTu que V«u entoode fnr ignonmoe le d^ut 
de iumi^^es de quelqoe cause qu'il previenne. 
Mais poiflt du tout; oe n'est pas Ni oe que Tauteur 
Tent dire, oar 3. dirait la viiit6t et >ce tieat Td 
£a Gouttnue va son gout. U n'etA^od par ignO' 
ranee que aiAsAetfaits de la. comparaison des^ 
^ueU dipend ia. justesse de nos decisions; et 
dis lors son explJDation est tr^insuffisaute , cat 
il arrive souTeat que dmx hotnines sans pssskm , 
jKirtaut des mtoies fait£ docrt ils soift ^alemecit 
instruits, d^ddent toutdifi^remment, etqneffili 
a tort , et I'auttc a raisoa : il 7 en a tant d*«xem- 
pks! C'eiC qu'il y a aasd d'autres causes- de tiots 
firreurs que les passions ^ rig^eforaace des Tails; 
0t ces causes soctt les 'itnp^rfectioBs natardles de 
notze inAdligenoe, ies pasBUWB xakxtea ttAaes k 
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part y et ces imperfections &mxt, ou le d^&ut d'at- 
tention k la liaison des id^es , ou le di^faiit de 
justesse dans la comparaison qu on en fait ; cc qui 
rentre dans cette ignorance prise en un sens 
absolu y comme attribut d une intelligence impar* 
faite et faillible , et ce qiii est different de cette 
ignorance des &its particuliers dont parle ici Hel- 
y^tius. Le defaut d'attention est d un esprit l^er 
ou preoccupe, le defaut de justesse est d'un es- 
prit faux ou born^. Ge sont Ik des Veritas pour 
tout le mOnde, mais non pas pour Helvetius, 
car il va poser en principe , et il pretend d^mon- 
trer, que chacun n essentiellement V esprit juste. 
Je vous r^p^te ses propres termes , et je suis oblig6 
de vous en pr^venir : vous auriez qiielque peine 
k imaginer qu'on puisse s^rieusemcnt soiitenir ud 
paradoxe si insoutenable. Aussi; de tous ceux 
qu on a jamais avanc^s , et ils sont nombreux , 
surtout dans ce si&cle , c'est peut-^tre le seul qui 
n'ait s^duit personne. Mais du moins , apr^s ce- 
lui-lk y nous ne serons plus ^tonn^ de tous ceux 
qull accumule , et il est bon de vous y preparer : 
vous en Verrez qui ne sont pas moins extraordi- 
naires. 

« Chacun voit bien ce qu*il voit ; maia per- 
» Sonne ne se defiant assez de son ignorance , on 
» croit trop facilement que ce que Ton voit dans 
» un objet est tout ce que Ton y pent voir. » Oui , 
lien n'est plus comjfuun ; mais il ne Test pas moins 
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de voir fort mal cela mfinie qu'on croit voir fort 
bien. H en est de Fesprit comme de la.vue , eC 
puisque Vauteur adopte cette m^taphore, rien 
n'empdche de la suivre. Non-seulement il y a tel 
homme qui , dans un espace donn^ , verra dix 
fois pi as d'objets que moi , mais qui verra tr6s* 
distinctement ceux que je n^aperfois que d'une 
mani^re Ir^sK^onfuse , ou m^me que je erois tout 
autres qu'ils ne sont ; et comme il y a des vues 
basses^ des vues courtes et des vtles faibles etmau- 
vaises , il y a aussi des esprits obtus , des esprits 
born^s, des esprits obscurs et faux. Supposons 
qu il s'agisse de traduire une phrase d'une langue 
ancienne : il n'y a qu'un mot qui puisse faire 
difficult^ , parce qu'il ofire en lui*mSme plusieurs 
sens, quoique certainement il n*y en ait qu'un \ 
qui soit celui de la phrase. Je les connais tous, 

^ J'en dterai un exemple qui vient ici d'autant mieuz , 
que la controverse eut lieu entre deux hommes qui ne 
peuvent dtre taxes d'ignorance , ni dans le sens absolu , ni 
dans le sens particulier. II s'agissait de cet endroit de 
Tite-Live {iis 5) ou il dit du consul Brutus , assistant 
au supplice de ses fils t JBminenie patrio animo inter pu* 
blicaa pomas ministerium, Patrio, en latin, signifie egale- 
ment patemel et patriotique. Ici , lequel est^ce des deux ? 
Rollin avait traduit suivant la premiere acception; Gi- 
l>ei*t Tattaqua, et soutint que la seconde etait ceHe de 
I'auteur; et tons deux savaient aussi bien le latin qu'il 
est possible de le savoir ; tons deux avaient fait leurs preu« 
ves. Qui des deux avait raison? Tite-Live seul pourrait 



366 covM DE iimiBArcuEu 

tt je cboufft celui qui &4t ud ccaitre^sems. 
tK>a cpe j ai bien vu ce que f ai vu? Noa : j'ai vu' 
fi>rt wal la seole ckow qm il y mt k Toir et que 
j'aa era yois biea ^ W acus do la pbrase.. Posur-r 
quoi ? C'«st qw fai xnaaquct oin d^atteutioB oa dc 
justcsae d'esfffit, et noa^ pas de coiuabaa^sattee. J^ 
BM coBtente de oet exempfe ^ qui df^imk le aci* 
pldsiae de Tauteur dans ses* profNreti tonnes. II 
aerait d'ailkurs iwrtik de s'arr^er plm kmg** 
temps k un paradose qoi ne Hwa >aoms fortusie, 
par cette seuk raiwn <|ae , si cbaraa ae croit 1 W 
frit juate^ tout k naoude aoesi 9e pkiB4 de9 es ri^ 
fims. 1^ 

On ae evonra pas daivantage <pie f <»^ fe^ &oii^ 
me^ 0mt wm igale ^Uude Ok f esprit i <pte Fine* 
gaiUi dos esprits est un effet de i^edue^tumi q/m 
h genie est le fi^^duH elaignd des ewnemens, 

iioDs la dire^ oar ce fai rend U» qpieslaoii iiSUie, c^st 
qneles deux aooeptiofis font i» GeoA ^gakawnt bea« ; as,, 
^ 7 a queltfue diierenfle,,eUe>e8t fart lom d'toe dUk* 
me. RoUia entendait que kjjhre «e m^mraii ^uiope dams 
h consul, aw milieu du mini$tere de layengeano^puh 
itique, Je me range a ^oa avk, surtout k caiue da i'oppi^ 
sitioD da teimefl et d'idasa^ patiw et puUieot^ cpi aai 
kien dans le ginie de la laagae latina; maU je ae aanriia 
ceodamiier Gibert, qui, insistaat sur lemot imiaeMey soi>< 
tientque jamais le patriotisme ne poavait eckUerflms qua 
daa&ce minis thre de la vemgeance pMbUqmerem^M par nil 
pare. Ce sens est auss tres-pUasible : oa peat jM^^rer oa« 
hit qi^'oo voudra , mais je ne vois aecane raisoa de deoidae. 



4jes Qircomiances et du ^a^^r J, Tout^ (^ d$$ef- 
t^M^ ymkiemexkt oontxair^ h Yexpetim^^, oe 
^iDt au fond que de& ocNosequenqes^ mal d^duiUs ^ 
et ibUemeot exagerees, de quelquos v4rit^» Mv/ 
viales. Aiosi^ on avait dit sfiiUe fi)i& q^ Vidm%r 
4ioa avait im graad pQuv(Hr ew lie& h<Hmiie»y tt 
VoB avait raisao; on a id^aerv4 mDle foi$ qae 
tetteaott telles circ(mstance» avaiexit determine le 
gout de tel homme pour uxie idiei^a f pour un 
art, pour uu 6tat Ou il a'est diatipguay et Ion 
a^aitraison. Mais personue^ ayaut Helvetius, nV 
vait inuigin^ d'en couclure que reducation £ut 
lout daua lea arts et ka sciences^ et que ce aout 
les cBrcQustam^s qui dcmnent les talens. 11 a'est 
Hen attendu qu on lui objecterait la prodigieuse 
distance qui se troure k cat ^gard entre taut ^de 
feuues gens elev^ sous le xa/tme toit, de la m^e 
xnani^re, et par les m^es maitres, distance qui 
£rappe tons lea yeuz dans les maisons d'^ucation 
pubUque^ Mais cette ob|ection ne VenibaiTasse 
point du taut : il r^pond qu'om ne saurait prou- 
ver que les drtoastances soient exactement les 
mSmes, et qu'il y a toujours quelque diversity jqui 
echappe. Cependant ees circonstance^ , si peu 
sensiblesy que personne ne peut les remarquer, 
sont eu m£me temps si puissantes^ qtie parmi des 
znilliers d'el^es du pere Po#^, qui sont mortS' 
plus ou moins incomius, elles font naitre nn Vol* 
4aire^ dont le nom a r^tnpM le xBNmde; et si tous 
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les autres n'ont pas ete des Yoltairesi ou m^me^ 
sont rest^s si loin , c'est que les circonstances leor 
ont manqu^. Quelle logique! et comment^ lors-* 
^*oii fait des volumes pour revfler ces myste- 
lieuses merveitles, ces arcanes de la philosophic 
xnoderne, ose-t-on se moquer de rancienne see- 
lastique? Celle-d du moins, toute renfermee dans 
des mots vides de sens, n'attaquait auciine v^rit^, 
si elle n'en ^tablissait aucune. C^tait tout simple- 
ment un langage convenu, un jargon barbare, 
dans lequel on pouvait disputer sur tout jus- 
'qu'k la fin du monde, sans jamais s'entendre sur 
lien. Gette scolastique a retards la raison, et la 
nouvelle philosophic I'a pervertie : lequel vaut 
mieux? 

L*auteur se croit tr&s-fort en nous objectant 
que, si nous rejetons son opinion , nous sommes 
Ti^uits k n^attribuer Tinegalit^ des esprits qu'^ 
line cause qui nous est inconnue. «Une cause 
» conhue, dit-il , rend-elle compte d'un fait; pour- 
» quoi le rapporter k une cause inconnue, k une 
> quality occulte dont Texistence toujours incer- 
01 taine n'explique rien qu'on ne puisse expliquer 
3» sans elle P » Cest que nous n'avons pas autant 
de confiance que vous : il faut en avoir un grand 
fonds pour affirmer que tons les hommes sent n^ 
avec les mSmes dispositions k tous les progr^s de 
resjprit, et que Venorme disproportion que Von 
remarque entre le3 &cult& de ceux qui ont eu 1^ 



monies secours etrangers ne vient que de quelques 
accidens inobserv^s/ G'est ainsi que vous rendez 
compte d'un fait, et que vous en assignez une 
cause connueJ Si vous croyez &ire entendre ce 
ce langage k des hommes instruits, ce n'est pas 
presumer peu. Pour nous, nous ne pr^sumons 
rien : nous voyons une difference sensible dans 
les esprits, et nous avouons que nous en ignorons 
la cause, parce que nous ignorons la nature de 
Fesprit. Si nous voulions nous perdre en hypo- 
theses sur Torgauisation animale, comme yous 
sur le concours des accidens, nous pourrions nous 
en tirer avec le mfime succ^s, cest-k-dire, que 
nous r^ussirions aussi mal k expliquer ce qui est, 
que vous k expliquer ce qui n'est pas. Mais nous 
aimons mieux confesser notre ignorance sur ce 
point, comme sur tant d^autres, que d'eriger 
Terreur en systeme , et nous ne croirons jamais 
quil soit philosophique de nier un phenom&ne 
moral aussi constat^ que rin^galit^ des esprits, 
uniquement parce que nous ne saurions en don- 
tier Texplication. Nous laissons aux sophistes du 
si&cle cette methode , qui n'appartient qu k eux , 
de nier les faits qu'ils ne comprennent pas, et de 
nadmettre que ce qu ils supposent. 

Croirait-on quHely^tiuSy au lieu de garder 

pour lui sa decouverte, que personne ne. serait 

tente de revendiquer, veut la retrouver dans 

Locke et dans Quinttlien^ et iirroque lear t^oi- 

xriL 24 
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gnage en des termes qui sembleraient ne faisser 
aucuB doutc? (cQuintiKen, Locke et moi, Ssdns: 
) 9 L'inegaMti de Fesprit est Teffet d'urte cause ' 
I » conrme , et eette eause est h difference de te- 
» ducatian. ^ II cite ftossatot tm passage de ii^cun 
d'ettx, et ni yun h^ I'atitre, dans la traduction 
mSiiie qu rl en denne , n*emportent le^ conse- 
qoenceB qu^il lui plait d'en tirer. Mais il y a plus: 
en reeoHWint aox originaux^ et j^arertis, en pas- 
sant, que c'est k qwA il ne faut jamais manquer 
quand ce sont nos phitost^hes qui citent od qui 
tradmsent, on vpit quedes d^ux passages, Vun 
Be se rapporte point k fe question , Fautre estr 
tronque et trfe»-infidfeleMettt! rendu. Voici d^^abord' 
ce dcrnieif , oeliu d» Quintiiieii , tJ^¥ iiu'il se* trouve? 
rtollcment aa oosnmeiiieeifteffr de son livre; ou il 
veuft ^abliF rutiUt^ et' llmpoiPl^ee d^ Feduc^^ 
tion« <c On se* plaint, i»««d fondement, que la na- 
» ture n'ait gcGordiS qu'k^tii^peti d'Biommes la fa- 
» cnlte de concetoirce qu-on feupapprend, et que- 
» la plupact, fmme de dispositions , petd^nt leur 
» temps etr leur travail. On doit remarquer, au 
,» contraire , ' ^e la plupa«!t ne manquent ni de 
)) facility k'iim^kier^ ni de promfptitude ft retenir. 
» En effdt, cela^ eat natnrel k I'homm^; eC comme- 
» Toiseau est mi jKfav rcikr , le dieval pour la 
» eenxsey et les^laidtes fiteoces pour4e carnage, de 
» TsuUme Texo^e de If esprit et les talens de h: 
» pens^ afi|>ar|ienaent k VhwXAm^^ et c?bit 
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» mAme' e^ qui » &it ctMPe que T^me a tme orr- 
yt giixe c^este . h&sf kompsies stopid^ et indiscipli^ 
» mdblesne sont pas pills' sefen rordre de Ik nsr^ 
9 tnre que* oevtaniei^ zMnatmosii^sr plryisiques', et 
» soiat 60 ejBEet eir ti<^&-petit noxnbre. Ge qui* }« 
uprou^e, e'est^^pie ilans- le^ eirfans on apercmt 
» dqk le germe el- Fesp^aMe de besrac<H2p cfe 
It t|uali(es ;^ at qaaiid 00 gerxne vi>eBt ensmte a pe*- 
» rir y e'est la culture ifoi-'a manqo^, et mm pas 
)> Ift oatore ^ )> 

T a-^t-il vien iJM'^HS^^cm.pufsfle'eoiieltni? antrt 
elioee qoe a« dont tbut' l>e moade est ecmyenu^ d$s 
tout teiiyp&, que beauecmp de dfepositioifs ae per4> 
dent fuute d'etre euh^es;' quHI y a tr^-^pets 
d'homnies entiiremeHt inMalHles & toute concep^^ 
tion ; que ceux mteies- qui' en out le plus ont be- 
som de TeKercer, e# par consequent peuvetit de-- 
Toir beeueoup fr r^dueatkm 7'E^-ee de bonne fin 
qu'Belv^tiiis a cpu veir 111' son principe tfune ap- 
titude egidedBinB taiii les espHt^ ? Q^'em juge oe 
qu'il en* faut penser pat cettoh pbrase qui suit im- 
m^iateineHf ce-que je^vie^s de crter, mais qu Hel^ 
T^u« s^est bien gard^ de* tradtrire. (t-Sans'doiite, 
» tet bomme svrpasse'te) autre Honinie en gteie ; 
» je le sais bien : il s'ensuit seulement que Tun 
» pourra plu* que Tautre; mais il n'y en a point 
» k qai Yetadfs sepuisse apprendre quelquediose. n 

^ Institutions oraioires, liv. i, chap, i, 

21t. 
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Gela est-il assez clair et assez positif ? Je ne saurais 
me refuser des reflexions qui sans doute se presen- 
tent d*eUes-ni£meSy mais sur lesijuelles il importe 
de s'arrdter. Yous TOyez, messieurs , qu'il ne s'agit 
plus icL d'une pr^cupation aveugle qui mecon* 
nait des v^rit^ de raisQnnement; il s'a^t d'une 
fiiussete r^fl^hie sur des y^rit^ de fait : ce n'est 
plus erreur, c'est mensonge. Hdy^tius n*a pu se 
m^prendre sur le passage entier, puisque, non 
content de Falt^rer dans sa version , que je n ai 
point suivie, il en supprimetotalement la derni^re 
phrase, qui le condamne trop manifestement 
pour laisser lieu ni au doute ni & la m^prise. Une 
semblable suppression d^montre Tintentioa de 
tromper. On dira que ce n'est pas en mati^re tr^s- 
grave. Je le sais , et j^avoue que Tabsurde para- 
doxe de Tegalit^ des esprits ne pent pas avoir les 
mdmes consequences que celui de Yegalite reVo* 
bitionruure. Yous ne verrez pas un philosQpke 
qui ne soit jois, comme celui-d, en flagrant delit, 
et il y en a surtout qu'on pent y prendre k toutes 
les pages *r Helv^tius est loin de cet exc^ , et , 
parmi tant d'erreurs, c'est peut-^tre le seul men- 
songe; mais il est si formel et si m^dit^, qu'on est 
en droit de dire k Tauteur, comme k tons ceux de 
la mSme espfece : Quand vous vous permettez d'ea 
imposer k ce point au public , vous vous d^clarez 

^ VoUaire 



vous^m^e indigne de teute confiance. Dis que la 
mauvaise foi est prouvee, il est sur que vous n'^ 
criyez pas pour edairer les hommes, mais pour 
les ^arer; que pour vous rint^rSt de la y6nt& n'est 
rien, et que cdui de votre amour-propre est tout. 
Mab aussi que 8*ensuit-il en ligueur? Que, de 
votre aveu , votre doctrine est fausse , puisque vous 
croyez avoir besoin du mensonge pour la soute- 
nir; et jamais la v^rit^ n'a pu se concilier avec 
le mensonge, pas plus que le jour avec la nuit: 
c*est un prindpe sans exception. 

Souvenez-vous, messieurs, de ce principe ap- 
plicable a tous les sophistes qui vont passer sous 
vos yeiix^ et conduez que toute cette philosophie 
n'^tait qu'un pur charlatanisme, aussi m^prisable 
dans Tintention que dans les moyens, et que 
ceux qui ont fait metier de dd>iter des paradoxes 
dans leurs livres , n'^taient pas plus scrupQieux 
que ceux qui dd>itaient leurs drogues sur des 
tr^teaux. 

Et pourtant , me dira»t«on , Helv^tius ^tait un 
honn^te bomme. Oui; et la consequence que j'en 
tire n'en iest que plus terrible contre les adver« 
saires que je combats. Qu'est-^e done qix une phi- 
Ibsophie qui fait d'un bonn^te bomme , des qu'ii 
la professe , ce qu*il ne. serait jamais dans aucune 
autre occasion, un menteur? Quest-ce qu'une 
doctrine que des bommes bonn6tes ne peuvent 
dSTendre que par des moyens qui ne le sont pas? 
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PlflS VGOs asrez pnmi^ pour rhomme, pke evms 
fioiiferez contre bii oause; et €biis doute il £iat 
^'<dle fioit Jxien nmufaise, fvdisqu'ttile ie xeoi si 
,diffi^7eat de luh-m^me. Cest tout ceque je V9i]h 
lais ccwclure^ et cette ooacheioii ^t grahpe, -fir 
Vi9iiploire.,.aeGai>la]i<le; et je d^fie tons qob phihr- 
tophes Ti^nois eoBexatle de poumr y '^chapper. 
. VenoDs DftaintenaBEt k Lodke, qui n est pas phu 
queQomtilieii de lavis d'HelT^us. JQ 6'e:eprnne 
ainsi dans son Traite sur V education: a ietrds 
» pouvoir assurer que, Ar cxsA bomines, il y ea 
a plus de quatre-¥ingt-*dir qui isoat oe qu'ils 
mmt^ bans ou nmuwus , utiles ou ouisibks k la 
flooi^t£ par riDstxucticsi quils ant re^ue. Cest 
jie riedueation que depend la gniude diffi^imce 
apercue entre eux. Les motDidres et Ifs plus in* 
^uMke ittptesdons re^ dai^ «i«to eu&nce 
(Out des CQBfleqaences li^te^importamtes et d'une 
JoDgue duree. II en wt deoes premijves impiefr- 
sions comme d'une ' riviere dont on pent sans 
q[>eine d6tottmer les *€&uxk en divers caanmx par 
•des Toutes toiit-^«£ik aontraires; de sorte que j 
psr la direotion insensible queTeau reooit dis 
sa flounce^ elle presd diffdsaoB cours^ et axcire 
eo&a dans des liens fort eloign^ les uns des 
.autres. Ceat, je pense., avec la mSnoe ifiuaiitiE 
qu'on pent ionmer les asprks des eii£ii» da 
•Dot^-qukm irevt. oi 
i^mam nit dairenDQnt .qu^il s'agit id des ha* 



wsLvirvos^ cffi ^'esprit, 375 

bitwles morales^y du CBx^etibve^ et aon point de 
I'eqprit et da ^enie? £t oqieadant Xodce, mSme 
sow 426 point de >^ttf , n'attribue k I^ducation uue 
inflveace decisive q}Me sur le plus ^rand noo^bre , 
etxum pus sor tcms. flaayait qa'U y a des hommes 
dua si mauiraiis naturel, qite riisn ne peut les re- 
ibrmer; d^autnes si Jifiii!€U6emeiit n^s, que rien ne 
pent les coiTQafipre. Titas et Domitaea avaient 
recu la mdlne ediicatioii : Tun iut un demi-dieu , 
4 autre fut na snonstre. 

Cest 9 en leffet , cur les dispositions morales 
^que f education a ie plus jgrand ponvoir. Une at* 
.tenticm eontinudle ii gra^^^er dans uoe jeune t^te 
desidees de ji»mcey dkoaii^t^, deJx>nt^, de 
tespect pour Ja Yertit, da mepris pooi: le vice; k 
faire sentir la hcmte <6t ie poids d'une faute , le 
mdrite du vepentir^ le plaiar d'nnie. bonne action, 
surtout lidde halatueUe de Dieu, mis avant tout, 
comme t^moin et juge de toot^ peul;, dans la 
plupart des hoovmes naturelLememt ^sensiUes k la 
louange et au l^me^ii Tesp^anoe el ii la ccaiate, 
toumer en halatude et en priadpe Tamour du 
bien et rberreur du mal. Cest aiosi que Tedu- 
cation, si elle fait rarement.des homsies de ta-- 
lent y peut souvent faipe d'konndtes geos et de bons 
citoyens. Mais qud -rapport y a*4>41 de ces writes 
connues au paradoxe inoui d'Hdhretius ? lei du 
' moins lui«m<toe a para sentir que le passage du 
iivre de FEductxtion ne deeidak lien pour sa 
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th^. « A la verity, dit-il^ Locke n'iaffirme point 
» expressement que toils les hommes commune- 
» ment bien organises aient une £gale aptitude k 
n Tesprit... » (il Vct^rme si peu, quHl n'eu dit 
pas un mot, et qu'il n'y pense mfime pas); a mais 
» il dit ce que lui avait appris Texp^rience jour- 
» naliire... » (Soit; mais cette experience ne lui 
a rien appris qui ait trait k ce que vous dites ). 
a Ce philosophe n avait point rMuit toutes les fa- 
» cultes de Tesprit a la capacity • de sentir, prin-- 
» cipe qui, seul, peut r^udre cette question. » 
Vraiment , c'est que Locke ^tait en effet un philp- 
sophequi, n'^tablissent point de fkux principes j 
n etait point n^cessit^ k tirer de fausses conse- 
quences, etqui, pour resoudre une question y ne 
se mettait point hors de la question. 

Helv^tius aime beaucoup les historiettes , les 
anecdotes,, et c^est un jgout assez g^n^ral dans le 
monde : c'^tait de plus , chez nos philosophes , un 
moyen conyenu , une rubrique de secte ; de faire 
circuler au besoin im conte de leur invention , de 
Vimprimer mdme quand on le pouvait. Vous en 
avez d^jk vu des exemples, etj'aurai occasion d'en' 
rapporter d'autres. Ceci, du reste, n'est dit ici 
qu'en g^n^ral , et ne regarde nuUement Helvedus 
ni son livre. Les anecdotes du sien dtaient toutes 
connues avant qu'il les ins^r&t : elles peuvent y 
faire une sorte d'^pisodes de pur agr^ment ; mais 
si Von v6ut les convertir en preuyes d'un systfeme 
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jnetapliysique, c*est le cas d'appliquer fort k pro- 
pos ce qu'un gdom^tre disait mal k propos de la 
tragedie de Phedre : Qu'est-^e que cela prouve ? 
Gela peut du moins amuser ici comme dans une 
conversation ; et voici quelques exemples citfe 
comme des preuves cpenous demons souvent les 
hommes illustres au hasard des circonstances. 
Ce sont les termes de I'auteur^ quHl est bon de ne 
jpas oublier. ^ . 

« Sa devote m^re ( de M. de Vaucanson ) avait 
» un directeur : il habitait une cellule k laquelle 
3» la salle de Thorloge servait d'antichambre. La 
» m^re rendait de fr^quentes yisites k ce directeur. 
» Son fils laccompagnait jusque dans Tanticham « 
3» bre. Cest \k que, seul et desoeuvr^ , il pleurait 
» d^ennui , tandis que sa m^re pleurait de repen- 
» tir. » Vous permettrez que je laisse k la narra- 
tion la ligereti philosophiquef qui est d'usage 
d^s qu'il s'agit de la region ; c*est le cachet du 
parti : et ici du moins la raillerie ne va pas jus- 
qu'a Textr^me ind^ence ; on n'en ^tait pas encore 
Ik^ « Gependant, comme on pleure et qu'on s'en- 
» nuie toujours le moins qu'on peut ; comme dans 
i> r^tat de d^soeuvrement il n'est point de sensa- 
» tions indiUKrentes , le jeuue Vaucanson , bientot 
» frapp^ du mouyement toujours ^gal d'un ba- 
ft lancier, veut en connaitre la cause. Sa curiosity 
i» s'^eille. • Pour la satisfaire , il s'approche des 
» plancbes ou Vhorloge est renferm^. II voit k 
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j» travero las feates Yeoff/b^emeat dec^ roues ^ dd* 
M coiunra use .partie de ce txtieamame y d&mkd Ib 
4> roste, projetle uue psreille machine » r<«Kaec»i(i5 
« avec un eoitteau eit du beiay ttt pamient eufijai :k 
ji faire uae hodoge plus cxt mftina par&ite. Eb^ 
u coufagi par oe premier auccto ,«du gout pour Ja 
» m^uique^ae decide ^ aestalens.iad^ek^ppeat., 
' » et le m^e Qkiie qui Iw avak fak^esJcuter une 
. » horloge en bois lui kisse entrevoir , dans la pea^- 
» apecUve, la possibilite du fluteur autoimite. » 
Fort jbien ; naaia.iei je wk le gfom^toe, et je dis ; 
'Que&t^e ^ue.cela prou^? Que bous devous 
yauGa«]KM>n k la devotbu de ai zutoe P Oli I nan ; 
c^eat a'^ripdter en ivoip beau cbeBBun 9 et il y a ici 
Jbieu plus d uo kaaazd. Jie soutieas , iiwi , que c'est 
.i rhcorloge; ear la m&re avait beau 6tre deflate , ai 
ThoiJoge n'eut pas ^ Ik ,il n'y avail plus de Vau- 
caiasoxi. Ce nest pas tout : il nesuffisait pas qudlb 
fiit Ik ; il feUait >eneo^ que ila ceUuk ea &I; m£r 
sine. Si le directaor eut i6t6 le^ un etageplus bfl^, 
•plus deYaucanson, Qu seat Jasqu'oiu je pourraia 
aUer ; et .quoique oed nait 1 Wir qoe d'une plaisaor 
^erie, o'^st pourlaiat au £<md an misoBnement 
^i^sraolide; car il j?entre dans foet'axionMe,.qu'un(e 
fupoposition est ni6eessairemeiit £piittse quand ^ses 
jooDsiSquenQes sont aJ»swdes et cidkules. Le so- 
|^lusiBe»d'fiel«^us est dans ees iexpne^ipns yiious 
devam 4e ginie de Vmcanson a la demotion d^ 
i$a wene, comme si la d^rotkm d'uiie £mme eut 



;^t^ <m ponvait jamais etre la cduse efflciente du 
.g^Dde de son file ^ tandis qxi'^ est Bvident que les 
visites au direetcnr , et la salle <le Itaodc^e y le 
Yoisinage dela cdlule y etc. ^ n dnt &£ qpe lescatMes 
oeca^anelles du dt^vdoppement des dispesitioMs 
particoU^es [de YaiieajisQiit pour la m^auique. 
Gent autres causes y pou^aient donner lieu, et 
pomaient aussi ne pas avoir Heu. On salt bien 
que les occasions et les secoiors 'manquient <{oel- 
quefoisau talent. Voltaire a dit: 

Peut-^tre qu*un Yirgile, un Giceron sauTage* 
Est chantre depatoisse on juge de yfllage. 

Mak oe qm demontre que ee Ji'est pas k ces 
j»ecaurs et k «es occasions <}ue nous dei^ons le ta- 
lent y cest la -quantity de gens qui ont «u en ce 
genre tout ce qu*on peut souhaiter, et qui sont 
Testes au-d€3BOUs de la m^oorite. Ainffl^ le 
Taisonnaoaent et TanecdcMbe d'Helv&ius ne prou- 
vent rien ,, si ce n^est qu'il n'y a ipas; d!ed£et 
.sans cause.; ;oe quassuFdmeut personae ne 4^i 
niera. Mais que dipe d'un philosqphe qui ^en e^t !& 
;ne pas savoir distinguer une .caanBe tOCcasumeUe 
d'une cause ^cii&ite ? Dans le cas doint il sagit, 
I'd&t n'jest quele develeppemant d'une aptitode 
m^608Baire0ient pri§existadite: la cauae puveoieilt 
-af3ietfff/o7ie£le^ c'est le comeoui^ .de <circ(Histaiici?s 
iifcidQoaqiies fmns lesqueUes icette o^ptitude ane ae 
*4^eIopperait pas. Mais pour qu'eUe aofit iWfv^ 
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et qu*elle se d^Veloppe , il faut qu'elle existe ; et 
ii*est<-il pas aussi par trop risible^ n'est-ce pas 
passer tout ce que Ton peut permettre k un phi" 
losophe en fait de d^raison, que de nous dire 
tr&s-s^rieusement cpienous devons le ginie de la 
m^anique k I'inspection d'une horloge ? Si Vau* 
canson ayait eu celui dela po^sie, il eut fait peut- 
6tre une satire contre les devotes et lesdirecteurs, 
pour se yenger de sou emiui ; s'il eut eu celui de 
la peinture, il aurait pu s'amuser k dessiner eu 
caricature le portrait de sa m^re aux pieds du 
directeur. Et n'admirez-vous pas comme il faut 
peu de chose k Helv^tius pour faire un poSte , un 
peintre , un m^anicien y lorsque tant «d'hommes 
ont fait , pour 6tre peintres ou poStes , des efforts 
aussi yains que ceux qu'il fait pour £tre philo- 
sophe? 

Que J dans une vie ou ^loge de Fauteur du Cid, 
on dise que nous devons le grand Comeille a Fa-- 
7nour\ parce que les vers qu'il fit pour une jeune 
veuve qu'il c^l^brait sous le nom de M^lite , ^veil- 
l^rent sa verve po^tique , ces figures ne blesseront 
personne , parce que tout le monde les reduit k 
^ leur valeur ; mais comment vient-on nous dire 
avec tout le s^rieux de la dialectique : « Comeille 
» aime , il fait des vers pour sa mattresse , devient 
» poete, compose Mflite, puis Cinna, Rodo- 
» gune , etc. H est llionneur de son pays, un objet 
» d'dmulation pour la posterity. Corneille sage 
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T» fdt rest^ avocat ; il eut compost des &ctums , 
» oubli^s comme les causes qu'il eut d^fendues. n 
Fassons sur cette expression assez extraordi- 
naire ^ Corneille sage^ c'est-k-dire,.sans amour ^ 
comme s'il suffisait , pour ^tre sage , de n £tre pas 
amoureux , ou comme s*il n'y ayait pas d'amour 
qui piit s'accorder avec la sagesse. Passons sur ce 
rigorisme de paroles , quoique en verite bien sin«- 
gulier dans un livre ou Ton reduit tout , .absolu- 
ment tout k k swsibilite physique , et particu- 
li^rement aux plaisira de Tamour : ce n est qu'une 
inconsequence de plus , etTauteur nest pas k cela 
pr^s. Mais poiivquoi done Gorneme^^-»7 resti 
aiH)t at yS^il n'avait pas iti amoureux de sa M^lite? 
£st-ce qu'il tlj avait pas cent autres occasions 
qui auraient pu donner le premier mou^ement k 
ce g^nle vigoureux ? N'y avait-il qu'une ^tincelle 
qui put allumer ce feu qui ne demandait qu'k se 
r^pandre? Combien, an contraire, il eut fallu 
d'obstacles pour TdtouflEer ! Qui ne sait tout ce 
qu'on a inutilement tent^ pour aneantir le g^nie 
dans son premier germe, depuis Ovidejusqu k 
Voltaire ? Et si les circonstances d^daient , com- 
ment ces deux h^mmes et tant d'autres au- 

a 

raient-ils surmont^ toutes celles qui s'opposaient 
2i rirr^sistible impulsion de leur talent ? 

Au reste, on a tant abus^ de ce vieil argument 
des causes et des effets ^ qu'il n^est pas inutile , 
pendant que nous en sommes k la metaphysiquei 
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£6dmcit un des Ueux eomnmnfl de cette seience, 
qn'on a le plus embrmiUe. 
' Cette mdme mara^re de raidoimer ou de die- 
raisomai* doBtse sert Helv^tius an ^uji^ des tar 
lena, on Ta somreBt appliqo^e aux ^^emens 
politiques; et ce qm a send le plus ^ la laireadop^ 
ter, cast une sorte de plaisir que roa trouye k^ 
r^di&Fe de grands effets^ de pethest cstuata ^« Qn 
a ; per example , rdp^t^ cent fcHs qu'ime jatte d'east 
r^^andue pap la duchesse de-Md^llsorough sur lat 
robe de madame de Masliaiiiy smiit ^t^lesalut. 
de la Frsince, paree qu'il s'enfsuitit uixe brouSHiccui 
e^Ptre' la^ duchesse fitvorite et 1» smoe iKnne ; qnr 
cette Brocdlletie ametia. k* disgrace de Mdurlbo* 
rough , et tm nouvera nrinist^ire qcd dStpcha le& 
Anglais^ deW gcunde alliance* II est Boir, je le 
msy qnerinst0|pe)?etnai^iie ces petiteaparrtioQiari*' 
th qm se itidknit natomllement aux plus gt^andes 
ai&ires; mais -^ foti veut j prendre garde^ oe m^ 
lange ea lui-m^iiie n'a rien de singulier ; car la: 
dfspi?opoition apparente entW ee quW uomnie 
to e^ftae: et I'effet n!est id que Iz state n^oessaira 
de la difi^rence de rang et de poumir* Les per- 
sotines qua bcoupent les plaees I0& plus conaid^ 

^ Nous a\t)BS en mime , il y a eniciron qoarante ans , ua 
ouvragQ fait uniquement dans ce dessein, intitule les 
grands £l\fenemens par les petites Causes. Ce n'etajt 
4u*un pretexe pour donner an cxtrait He toutes les *""' 
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rl^^ soiit dUdceptiUies des m&nes pOflBidtid' qae - 

1^ auttes; «trt^u€es )» passions, c^est^-dire^ lesr 
affections' qni ne soiit pas dans' Fordre de 1^ hd-^ 
son, o«r semr petites en elles--in£m«s^ comme 
1 avarice, Tamottr, la* jalousie, etc, , ou trfes-sus- 
ceptibles-de pedtesses, comme Forgueil, Fambi- 
tidn, la hafifie, )a i^engeance. ^es ocea^onent 
dkmc les m^iMs hxcidens chez cecuc qm gotrvement 
et ebfez ceux qm sont gotrvern^s, avec cefte dUfS* 
renee que, dstets les' conditions inftrienres, ces 
iiceideusn'ont qnVne infiuence c^>scure et bom^, 
et qu'ils en ont nne tr6&-^endne et tr^sensiBle' 
dans les personnes qui ont entre leurs mains les 
de^n^es ptd^tqiies. Cet^at de cboses est en lui-' 
Ui^riie trts-naturel , k moins quecenx qui gou^ 
vernent , mettant de c6t6 leurs passions et leurs 
int^rdts^, ne {ui»ent tdujours mus parr des res- 
sorts proportions^ k Timportance de la chose 
jmMiipie , et dans un rapport xact avec le devoir^ 
et arvee^ le Men g6n6ral. Cest Ik proprement !« 
sagesse el' la vertu , et par consequent ce qui est 
Uorside Fordre commun: Qo'arfive441 d'ailleurs? 
Toot te monde est k porj^ de remarquer ces in-^ 
cidetis dt» qu'fls scmt eomins; mats pcu d'hbm- 
mes r^^ohiissent assez pottr remmiter pins bant , 
et* s'apevcevoir que ces^ faits , qui paraissent d^ci- 
8t& , ne le sont^ n^ellement que par des causes 
beaueooppfaisSiSriease^elpItiSfSuivies, ant^rieurei^ 
OU aimidtt»D^«9« Anm, paur me/senlermer dam 



384 COUBS DE UTTillATURE. 

Fexemple que j'ai choisi, j'accorderai que la jatte 
d^eau reavers^ fut une insulte assez manpi^e 
pour blesser la reine Anne , qui aimait assez lady 
Masham pour que son credit naissant balanc4t 
celui de la duclxesse. Mais j'observerai d'abord que 
cette petite querelle n^tait point . decisive , et 
n^entratnait point i^ncore de consequence certaine; 
qu'il ne tenait qu'k la duchesse de reprendre son 
ascendant sur la reine , pour peu qu^elle eut voulu 
mettre moins de hauteur dans sa conduite et 
d*aigreur dans ses mani^res. C'est elle qui avait 
tort, et Ton sait qu'elle ^rivit k sa souveraine, 
qui ne demandait qu k s'en rapprocber : FaUes^ 
moi justice, et ne me faites point de reponse. Ce 
fut cette lettre qui la perdit, et qui deyait la. 
perdre. A force de fsiire sen|ir le joug, on enqQu* 
rage k le secouer; mais il y a plus: la disgrace de 
la duchesse, de son mari, de toutesa famiUe,le 
changement de ministfere, toutes ces circonstances 
r^unies ne sufiisaient pas , k beaucoup prfes, pour 
amener la paix de TAngleterre avec la France.. 
Tant que la nation anglai^ voulait la guerre , iL 
^tait tr&s-difficile k la reine et k sop npuveau con- 
seil de ne pas la continuer. Un ^ven^ptient de la 
plus grande importance^ changea et dut chapger 
leg dispositions des Anglais : ce fut 1^ mort de 
Fempereur Joseph !•'•, qui laissait k son frfere 
Charles, outre TEmpire et tons les ^tats de la nlai- 
30A d'Autriche^ oet^ imm^nae ^accession d'£$ 
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pagne pour Ia<pielle on combattait. II devenait 
alors infiniment plus dangereux pour la liberie 
de TEurope de donner taat d etats k la maison 
d'Autriehe, susceptible, par sa atuation en Alle- 
magne et en Italie, d'accroissemens iUimites, que 
de consentir k la reunion des couronnes de France 
eV d'Espagne dans une mdme maison , mais sous 
la conditio^ qu'elles ne seraient jamais sur la 
mSme tete. L'empereur Charles YI , au contraire, 
aurait tout reuni sur la sienne , si Ton se fut obs- 
tine k conquerir pour lui TEspagne. L'accroisse- 
ment possible de la France ^tait circonscrit dans 
des limites naturelles k peu prfes connues, et Ton 
savait' assez qu*en aucun cas I'Espagne etla France 
nob^irai^at kun mdme roi. II ^tait done bea«f* 
coup plus sage de laisser le tr6ne d'Espagne k 
une des branches de la maison de Bourbon que 
de ressusciter ce colosse de puissance dont Char- 
les-Quint ayait une fois effray^ TEurope. Ces 
considerations , vraiment poUtiques, d^termini- 
rent seules la nation anglaise , qui d'ailleurs trou- 
vait de grands avantages k finir une guerre qui 
lui coutait des d^penses ^normes. Elle soudoyait 
en grande partie les alli^ : les conqu^tes que Ton 
faisait sur la M euse et TEscaut ne pouyaient ja- 
mais ^tre pour elle. Elle avait voulu Tabaissement 
de Louis XIV, et I'avait obtenu. On lui laissait 
Gibraltar et Minorque, demembremens de la 
monarchic espagnole; ou accordait k sa jalousie 
xvn. 25 
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la d^molitioa du port de Dunkerqcie^ k soa ^omk- 
merce dans les deax moades tons les zoojeas de 
{gup^rioritey k son agramdiBseiiiient la baie de Hud- 
-goa y Terre-Neuve et T Ac^die. Qc^ lui faHait-il de 
plas? Ce (at done r^ellement k la comluaaiaoii 
des int^^ poHtiqpies , suites de la nuH't da Jo- 
seph, auK samfiees B^essaires de Louis XI V' et 
de Philippe Y , et surtoot k la victoire de Denaoa 
et au g&aie de ViUars, que la France dut son 
fleiut y et non pas aux petites qperelles de deux 
femmes qui se disputaient la ferem* de leur retiie. 
Tout est li£ dans le monde par un concours de 
«circon'$tances qui ferment des causes et des efiets : 
I'esprit de discernement consiste k dem^r ceUes 
qui sont d^si^es, soit qu'eiles -paraissent £)r- 
tuites , soit que le caractire des hommes les de- 
termine; Fesprit de singularite se jdait ii choisir 
les plus indiff(Srentes et les plus frivoles; Tespcit 
sophistique va plus loin , et abuse des termes pour 
-enfanter des systknes incompr^hensibles , tels que 
eeux de la/ataUte y de la necessite , mots qui , au , 
fond y ne signifient rien , mais sur lesquels oa a 
tant dilute y qu41 faut au moins .exposer ici , en 
peu de mots, ce qu'on peut p^oser de msonaable 
«ur ces malices ohscurcies, oomme k plaisir, par 
des suhtilit^s qui ne tendent qu'k d^truire la h- 
berte de I'homme. Helf^ius I'a ni^ formdle- 
xnent; et long-temps apr^ lui, Voltaire, qui I'k- 
^ ^t , pendant quarante aas ^ defendue en ya« et 



€n prose , finit par se ranger k Tavis d'Helv^tius , 
et par etre fataliste comme lui , si polirtant Vol- 
taire a jamais^t^, en pbilosophie, antra chose que 
sceptique. II a sontenu toutes les opinions ixyxet h 
tour, parce qu*U n'y poi'tait gufere que son imagina- 
tion , c est-a-dire , ce qu il y a de plus mobile par 
soi-mSme , et ce qui T^tait en lui au supreme degr^. 
Je crois pouroiry sans trop m'ecarter, le rappro- 
cher dUel^i^tius dans une m£me refutation^ puis^" 
qu'il s'agit de la vQ/baae th^se. Le passage 6aivant> 
tir^ d'un dialogue ou Voltaire iait conversfsr un 
j^uite et on brachmane , moiitre en entier Vabus 
qu'ou peut fiiire de la connexion des causes et 
des efiets. Voici ce que dit llndien y qui soulieat la 
necessite : 

« Je suis , te) qiie vous me voyez , une des causes 
» prindpales de la mort deplorable de votre bon 
» roi Henri IV, et toub m'en yoyea encore afflig^ 

LE jksUITE. 

)) Votre reverence veut rire apparemment. Vous, 
» la cause de Tassassinat de Henri IV ! 

LE BAACHMAME. 

)i HelMlom. C6tait IW 983,000 de la revolu- 
)i tipn de Saturne , qui revient ikV^n 1550 de votre 
)» ^e. J^tais jeujde et ^tourdi; je m*aVisai de com- 
» mencer une peMte promenade du pied gauche , 
» au lieu du pied droU;, mr la c6te de Malabar, et 
9 de U suivit ^deitun^nt la mort de HenrilV. 

25. 
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» Comment cela , je vous supplie? car nous 
» qu'on accusait de nous Sire tourn^s de tons les 
» cotes dans cette afi&ire , nofus n*y ayons aucune 
» part. 

LE BRAGHMANE. 

» Void comme la destine a'rrangea la chose. 
» En ayancant le pied gauche , comme j'ai Thon- 
» neur de vous dire , je fis tomber malheureuse- 
» ment dans Feau mon ami Eriban , marchand 
» persan , qui se noya. II avait une fort jolie femme 
n qui convok avec un marchand armenien. EUe 
j» en eut une fille qui ^pousa un Grec; la fiUe de 
» ce-Grec s'^tablit en France, et ^pousa le p&re 
» de Ravaillac. Si tout cela n'^tait pas arriv^ , vous 
» sentez que les afiaires des maisons de France et 
> d'Autriche auraient tourn^ diff^renunent ; le 
» systfeme de TEurope aurait change , les guerres 
» entre TAllemagne et la Turquie auraient eu 
» d autres suites ; ces suites auraient influe sur la 
» Perse , la Perse sur les Indes. Vous voyez que 
» tout tenait k mon pied gauche, lequel etait li^ 
)i k tons les autres ^v^nemens deTuniyers, passes, 
» presens et futurs. » 

Vous croiriez peat-^tre que Tauteur de ce dia- 
logue a voulu s'^gayer aux d^pens des fatalistes. 
Point du tout ; il parle trfes-serieusement : il a 
soutenu , en vingt autres eudroits , le systeme de 



la necessUe, c'e5t-k**dire que tou/s les dv^emens 
de ce monde sont dternellement asservis k un. 
ordre constant ct ^ecessaire qm les enchaine les 
uns aux autres, les plus petits comma les plus 
grands, par des lois immuables. Je puis assurer 
que jamais je n^en ai cru un mot, et que ce sys- 
t^me m'a toujours paru un jeu de Timagination^ 
une pure chimere qui ne saurait soutenir un exa* 
men sdrieux. Je le prouve par un raisonnement 
bien simple. Si tout est necessaire , il n*y a rien 
d'indiff^rent; tout doit £tre reciproquement cause 
et eSet. Or , il serait ridicule de nier que , dans 
le cours ordinaire des choses, il n'y en ait une 
foule qui sont absolument indifferentes, c*e^t-k- 
dire, qui peuvent 6tre ou ne pas fitre sans quil 
en resulte rien. Qu une araignee mange une mou- 
che , ou que je tue Taraignce ; que je me prom^ne 
au nord ou au midi ; que je mange k mon diner 
du boeuf ou du mouton, et cent mille autres 
cboses semblables ; je voudrais bien qu^on me dit 
en quoi tons ces faits sont necessairement li^s k 
I'ordre de Tunivers, et ce qui en rdsulte, soit qu'ils 
arrivent ou qu ils n'arrivent pas. Je sais bien qu'on 
asouvent remarqudque des cboses qui, par elles- 
memes, paraissent indifferentes, ont eu des suites 
qui ne V^taient pas ; mais il n'a jamais ^te permis 
de conclure du particulier au gdndral ; et parce 
qu'il sera arriyd une fois que je me serai cass6 la 
jambe pour avoir €ti d'un cotd de ma chambre 



^tttiVc qae d'un autre , il n*est pas moiBs vrai que^ 
mille autres fois il n'ait Hi tr^ind^rent que je 
m'y pramenasse en long oa eft large , et qia'il n'y 
ait jusqu'ici qae le matade imaginaire qui ait cru 
y voir quelque diffirenee. Done , jusqir'^ oe qu'oa 
ait prout^^ par les firits, qti*il n'y a pas dams 
la nature un mouvement indifl^rent , ct qu*un 
oiseatt ne vole pad k droite ou k gauehe sans qu'il 
doive en rfetdter quelque cfaose , fa nScessite de 
tous les ev^nemens sera contradictoire et im** 
possible. 

Le mteie sopMsnie que f ai indiqu^ dans le rai-* 
sonnement JHelv^us snr Taucauson se retrouve 
dans celui de Voltaire sur la mort de Henri TV ; 
et, puisqull faut r^ondre sMeusement k des 
choses dont il ne faudrait que rire, si elles ne 
tenaient k des consequences tr^s-sMeusement sou- 
tenues , il est faux que, dans FfaypotJitee du brack*- 
mane, la promenade commenc^e du'pied gauche 
soit la cause du meurtre de Henri IV ; car 3 fau- 
drait , pour que cette assertion fut vraie , que tous 
les ^^nemens qu'on suppose depuis la mort du 
marchand de Perse en fussent une suite n^es- 
saire. Or , qui osera dire que de !a mort de ce 
Persan qui se noie il s'ensuive necesscdrement 
que sa veuve se nentarie avec un marchand arm^ 
nien ; qu'elle en ait une fille , que cette fflle cpouse 
un Grec ; que la fiHe • de ce Grec s i6taMisse en 
Prance , ct Spouse le pfere de Ravaillac ? .Certes ,. 



terns ces ev^nemens sont ce qu'on appeHe en ph»^ 
losaphie ^juturs cantingens ; ct , poor les d^ 
montrer necessaireSj il faudrak nous faire voir 
ce qni pent en constituer la necessHe ; et , bien . 
loin d'en venir k bout, je ne crois pas xn^me quW 
Tentreprenne , tant eek repugne au bon sens. 
Cest pourtant la xnarche qull fandrait tenir en 
bonne logique, et c^est aussx ce dont on se garde 
bien. On se contente de nous dnre q«e, si Foit 
n'eat pas mis au monde Havaillac , ce monstre 
n'aurait pas exists , et par cons^nent n'aurait 
assassin^ personne. Mais ce n'est pas la question ; 
c'iest uiK pur paralogisme. La question consiste & 
prouver que de Texistence de Ravaillac suit I'as* 
sassinat de Henri lY, eoonne Teffet suit de sa 
cause. Et qu'on essaie de prouver cette absurdity £ 
La meprise de nbs ralsonneurs fataKstes tient h 
une ignorance grossi^re. Us ignorent que de ce 
qu*une cbose doit en pr&^der une autre il ne 
^ensuit point du tout que la premiere soit la caus& 
de k seconde; voilk ou est^e faux de leur argu- 
mentation. ITn bomme sort de cb^ lui; il a une 
querelle , fit est tu^. H est sur que , s*il ne f&t pas 
sorti, cela ne tat pas arrive, et qu'avant d^^tre 
tue dams la rue il feilait qull sortlt de sa cbambre : 
c*est El qu*il y a rapport n^cessaire d'anteriorite , 
mais nul rapport de cause et d'effet; car il est ^ga- 
lement sur que de sa sortie il ne sWsuivair pas . 
une querelle; que de cette querelle il ne s'ensui^ 
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vait pas sa mort ; et que la querelle et la mort 
out du tenir k des causes absolument etraugeresr 
2i sa sortie, et renferiu^es dans les circonstanccs 
quelconques de revenement. Si Ton adm6ttait une 
fois cette maniere de remonter d'un fait k ceux 
qui lui sont necessairement anterieurs, la pro* 
gression irait k rinfini, jusqu'k Torigine du monde, 
puisqu'on pourrait dire de chaque chose : Elle ne 
serait pas , si telle autre n*eut ete auparamnt. 
Et quoi de plus absurde que de dire que ce qui ar- 
rive aujourd'hui k tous les individus qui couvrent 
ce globe a pour cause la creation du. premier 
homme? Dans ce sj'steme, Texistence d'Adam st- 
rait la premifere cause de la revolution ; et si elle 
pent remonter jusqu au pech^ originel , ce n'est 
pas une raison; car I'existence d'Adam n'entrainait 
pas son p^cbe, qon.ime ce^pqche lui-meme n'en^ 
trainait pas la revolution. 

Encore une fois , les fatalistes sont tenus de 
prouver que cbaque fait, sans en excepter un 
seul, est une dependance necessaire d'un autre, 
de facon que Tun ne puisse pas ne pas produire 
le second, le second le troisieme, et ainsi de suite. 
Et de quelles actions humaines pourra-t-on af- 
firmer cette dependance necessaire ? Qui ne salt 
k quel point elles varient sans cesse dans les con- 
sequences d^pendantes de la volonte incertaine et 
mobile de Tbomme? Cest dans les lois physiques 
generales qu on a pu observer jusqu'ici cette liai- 
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^soii de causes et d'effets qui tient aux propriet(5s 
'essentielles des corps , et produit toujburs les 
memes ph^ndmenes depuis le commencement du ; 
monde. C'est Ik seulement qu'il y a necessite, 
L'on concoit qu il le fallait pour entretenir I'har- 
monie et la permanence dans le monde materiel, 
et que par consequent elle entrait dana la sagesse 
des vues du Createui*. Mais la necessite des ac- 
tions de ITiomme, comment Faccorder avec le 
don de Tintelligence que lui a fait Vauteur de la 
nature, et qui suppose necessairement ici-bas cdui 
de la liberte ? Avec le fatalisme , il n'y en a plus. 
Helvetius, qui ne parle pas express^ment du fa- 
talisme, quoiqu'il raisonne comme les fatalistes, 
a nid cette liberty. II ^*autorise d'abord d'un pas- 
sage de Malebranche pour affirmer que la liberte 
de thomme est un rnystere\ et Ton sait que tout 
ce qui est mystere pour les Chretiens n'existe pas 
pour nos philosophes. Mais il y a ici mauvaise 
foi et inconsequence. 1 **. Dans tout ce que Male- 
brancbe a ^crit sur cette matifere ^ ,. il a mSl^ la 
theologie cbr^tienne a la pbilosophie; et dfes qu'il 
s'agit de Taction de Dieu sur la creature intdli- 
gente , de ce que nous appelons gr&ce et predes- 
tination , il peut , il doit sans doute y avoir des 
mjsteres, c'est-k-dire, des Becrets que Dieu s*est 
reserves. 11 suffit^ pour nous Chretiens, qu'il nous" 

^ Dans le TrUUi de la Nature etdela Grdce. 
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ait r^vel^ dans l£s Ecritures, et par Torgane de 
son Eglise ^ ce que nous pouyons savoir, et ce que 
nous devons croire; la raison d'ailleurs suffit pour 
nous faire comprendre qu il pent , qu 11 doit mSme 
y av(nr dans les operations d'une justice et d'une I 
bonte egalement in£nies des choses au-dessus de 
notre intelligence finie; et c'est Ik que Male- 
branclue 3'arretait tout court, et disait avec saint 
Paul : O (dtUudo divitiarum Dei! « profon- 
deur des tresors de Dieu ! » Ce n'est done pas de 
bonne foi qu'Helvetius applique a la liberte ^ pM- 
losophiquement consideree, ce qiu neregarde que 
la theologie. II est de plus tr^inconsequent dans 
un liyre ou il n est pas plus pai4e de: Dieu et de 
religion que s'il ny en avait pas^ dans un livre 
dent toule la doctrine tend k nier Tun et I'autre , 
de se servir ^ en passant , de ce qu il peut y ayoir 
de myst^rieux dans Taction divine et dans la r^ 
velation , pour combattre la liberte de Vhomme » 
que cette action et cette revelation ne detruisent 
n«lUment. Si dans cette matiere le chretien Locke 
n'a voulu etre que meCaphysicien , il me senible 
qa'ii pJus forte raijson Helvetius ne devait pas etre 
autre chose. Or, si nous vouLons ninterroger que 
naus^noi^ni^s et nous consuker de bonne foi^ nous 
verrons que Locke a. tr^9-bien connu ce que c'est 
que notre liberty j| et j^j^ie yoi& pas pourquoi Voa 
croirait inexplicable ce que le plus circonspect et 
le plus jnodesle d^ ^^bildscgpbea a eru pouvoir 
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rement* 

Ai«;wt lui la qneatictt aioit 6t6 nxti postfe , et 
par aoi^sequenlKaal t6so1u^ Ondenmudait si ha, 
polonti €^t' Hire, On ne s'afierodvsit |^s ^e k 

|>eiit sappjiquer <fa a ti& agent ^et non pas k ime 
autee fac^ultd. G'est pourtoit eet abus de mou ^ 
eetle es|>^ da battologie qui a contirSbue le pice 
k tout embrouilkr. Les pflfftiBaiis de la mcessiti 
n'lmt pas nmnque de dire que la volout^ est une 
determination de rentendefloent; qu'il n'y a pmnt 
de detexna&ntttkm sacs motif^ saBs qnoi il y aiit- 
xait des e&ts sans cuise , oe ^ est irnpoflBibley et 
que par canaenififtent la volonOiE n'est pas libre. Ge 
Mfkmxm, £oBd6 flor r^qmoqae des termes al>- 
^Hn^its r eat £i€ile k eelaimr • Sana dbute k ydoat6 
tm aole y hkvol^mi.^ conane i'appelle Locke pout 
la distinguer de la ^elont^ en puissamee, est tou- 
^ars delermiD^e par nn j&otif , et ckte determi- 
jiation est ndce$smre, comme il Test que toirt 
effet quelcoiMpie ak ime: cane. Mfids en conclare 
que rhomme qui r&xt n'oit ptts on agent libre, 
paree qu!il j a ime xsiaaa qui le determine k vou- 
loir ^ c'eat la phte gtattde de ttmtes ks absnrdit^s. 
Y<mB aviras aoif : on ymv^ pn^semte d un c6te un 
breuyage enq>oiaoBn<^ de l-autre un breuvage sain 
'0t agreaUe ivmxs rejetez Tun et prenez Vautre. 
4 Votre ^dbnt^ n'est pas libre « disent les so- 
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9 phistes ; die est nicessairement d^rmmee par 
9 la connaissance que yous avez du danger de ce 
y poison : tous n'dtes pas le maitre de ne pas 
» vouloir; et il en €st«de mdme'pToportionnelle- 
9 ment de toutes les actions de la vie.> Quelles 
puerilites ! Gertes^ le choix que je fais est la suite 
necessaire d'une double perception qui me montre 
d'un cot^ le danger de mourir , et de Tautre un 
besoin satisfait sans peril, et mon choix est li^ 
necesscdrement k la comparaison que je fais des 
deux objetSy comme tout effet Test & sa cause. 
Mais ce choix est une action , et moi , agent , je 
suis libre pr^cis^ment en ce que je puis me deter- 
miner suivant le jugement que je porte des ob- 
jets. Allons plus loin, et supposons qu6, devor^ 
de soif, j'apprenne que le breuvage est empoi- 
Sonne : ma raison compare le tourment de la soif 
et Tborreur de la mort; je pr^ftre souffi^ir Tun 
pour ^cbapper k I'autre. Assur^ment je suis libre; 
car il y a ici tout ce qui peut caract^riser la li- 
berty J examen , suspension et pr6£$rence ; et si 
Von objecte encore que je ne suis pas libre, parce 
que ma preference est motiy^e, c'est comme si 
Ton me disait que , pour &tre libre, il faut que je 
puisse ayoir une determination sans motif; et c'est 
demander ce qui n'existe pas , ce qui est bors du 
possible; ce qui r^pugne dans les termes : c'est 
faire consister ma liberty dans le pouyoir d'agir 
sans aucune raison , tandis qu'elle con^ste et doit 
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eonsister dans le poiivoir d'agir suivant mon juge- 
ment , quel quil soit. 

L'absurde est bien d^montr^ dans le sophisme 
de nos adversaires; cependant, comme je suis sur 
que la plupart out et6 de bonne foi dans cette 
tbfese , et Voltaire entre autres ; comme je me 
rappdle avec quelle violence il protestait ne pas 
concevoir notre liberty , il faut qu il y ait ici une 
cause qui rende la m^prise facile et sp^cieuse, sur- 
tout pour les esprits vifs , trop sujets k confondre, 
dans ces matiferes toujours un peu ^ineuses, les 
choses qui s'avoisinent , et qui pourtant difi^rent 
beaucoup. Je crois avoir trouve le point de I'erreur 
dan^ une transposition d'id^es, qui pent ^chapper 
aisement faute d'une attention suifisante ; et alors 
I'esprit une fois preoccupy ne voit plus les cboses 
ou eljies sont. II importe done de les remettre si 
bien k leur place ^ quon ne puisse plus les con- 
fondre, et la question en vaut la peine; car si 
Ferreur m^taphjsique a 6ti adoptee l^g^ement 
et sans niauvaise foi., les consequences morales 
n'ont ete ensuite que trop souvent saisies par un 
int^ret tri»-perver8, celui de faire disparattre toute 
difference entre le bien et le mal; et je regarde 
comme un devoir^ dans chacun des articles que 
je traite , d oter tout subterfuge aux sophistes , afin 
d'6ter tout pr^texte k leurs disciples. 

Voici done en peu de mots I'^quivoque dont il 
faut se garder : elle est dans une fausse application 
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de Fidee de necessitd. Cette n^cessit^ a liai dan* 
les actes de la volonte, en c^a settlement que 
celui (pii veut a necessmrement xme raison quel- 
conque, bonne on maoyais^, de voukut' ce quil 
veut. Cette necesske est, comme on le voit clad^ 
rement , dans la nature nvdme dels dioses ; elle €at 
essentielle k toute action de FinteUigeQce , comiUie 
la liaison de Yetkt k la cause, et ste detmt uul* 
lement la liberty de Tagemt. Mais que Ibat eeiax 
qui la nient , cette liberte , soit par mSprise , soit 
par corruption? lis transportent cette. ]aeces^.$iVe 
k Tagent qui se determine, conime si sa deter* 
mination 6tait en elleni^xne necesm.ire papce 
qu'elle a* necessair&ment lin motif qitelconque ; 
et rien n'est plus faux , car la d^tei mination est 
libre et n'est pas necessities et Tagent qui se 
determine est libre , et non pas neces^e , preci** 
s^ment en ce quil est seul juge et seul ^rUtre 
des motifs d<lterminans ; et cela s appliqiie k toutes 
les actions humaines, dans lesqudles il est clair 
que nous choisissons bien oU mal , mats tonjours 
librem^it , ou selon noire raisoa, oa selon notre 
passion. Tout ce qu*il y a de ndoessmire dans ce 
chois;, c est qu'il ait un motif* Qui en doute? Cela 
est aussi sur qu il Test que tout ce qui est mu a un 
mobile , et ce n est pas plus unte d^eoiiverte qu une 
dijQiculte. Mais ce qui est tout anasi sur, cest 
qu'ici le mobile moral, ma voloist^, estUbre en 
moi et comme moi , puisqu elle n'esft que k jwg^ 
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inent,le choixdes mptifs cju'ilme plait de suivre; 
et assurement tout cela depend de moi, de mon 
intelligence , soit que je choisisse bien ou raal. 
Locke a done trfes-bien d^fini la liberte : « La 
» puissance qu'a un agent de faire une action ou 
» de ne la pas fairjB , conformenaent k la deter- 
» mination de son esprit , en vertu de laqudle il 
» pr^fere I'un k I'autre. » Ei;i voila de la pldloso- 
phie; eii voilk de cette logique sure, de cette 
m^taphysique lumineuse , qui seules enseignent k 
bien definir. Pesez chaque mot de cette dejfini- 
tion : toute verite y est contenue , *toute objection 
y est prevenue. C'est \k manier les idees en philo- 
sopbe , comme Racine sayait manier les mots en 
poete : c'est ainsi qu'on tire la substance des uns 
et des autres. Mais aussi c'est Locke , et ce nom 
et celui de Racine sonnent de m^me k Toreille 
des amateurs de la bonne pbilosopbie et de la 
bonne poesie : tons deux rappellent la perfection , 
et vous voyez si je suis moins sensible au merite 
de Tun ^ qu'k celui de I'autre. Concluons que la de- 
finition de Locke renferme toute la theorie de la 
liberte de I'homme , quoique Helv^tius ne veuille 

'^ Je me rappelle que dans le temps ou, comme journa- 
liste , j'etais quelquefois oblige de faire justice des mau- 
vais vers , les rimeurs meoontens ne manquaient pas de 
dire que j^etais enn^mi de la poesie, HKlas ! je Tetais comme 
\e le suis de la philosophie. Bemandez aujourd'hui le nom 
de ces auteurs qui faisaient alors tant de vacaime , et leur 
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pas mdme concevoir comment nous pourrions en 
avoir une quelconque , tons les hommes tendant 
continuellement vers leur bonheur reel ou ap- 
parent y et toutes nos volontes rietant que teffet 
de cette tendance. Cette objection aurait du sens, 
si, commela tendance est la meme dans tons, 
le but aussi etait le meme pour tous. Mais 
comme la notion du bonheur est tellement di- 
verse selon le caractere et les lumiferes, que, depuis 
le commencement du monde , aucune des ecoles 
de philosopbie qui se sont occupees de cet objet 
n'a pu s'accorder avec les autres , ni mettre les 
bommes d'accord, il en est de cette tendance 
gen^rale comme du besoin d'aimer, qui en fait 
partie : tres-beureusement pour nous , les effets 
de ce besoin varient comme les individus, et c'est, 
dans I'ordre de la Providence, un des moyens 
principaux de Tharmonie sociale. On ne veut etre 
que pour ^tre b;en ; c'est ce que personqe ne pent 
nier k Helvetius. Mais chacun veut etre bien k sa 
maniere , et lui-meme aussi ne songe pas k le nier; 
mais il croit avoir repondu a cette liberte dans le 
cboix des modes du bonbeur, en disant^ <l^c, 

nom seul , depuis long-temps apprecie , vous dira comme 
lis etalent poetes, et quel droit ils avaieut de redamer 
pour la poesie. Bie^U aussi le nom de ces sophistes » mis 
enfin a leur place, dira comme ils etaient philosophes, et 
quels etaient leurs titres pour entrer en lice au nom de 
la philosophie. 



\ 
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dans ce cas, ron ne fait que corifondre deux 
notions , et qaalprs libre ne^t quun sjrnonjme 
d'eclaire. II se trompe doublement. D'abord , c'est 
se contredire dans les termes que de reconnaitre 
pour eclaire un etre qui ne serait pas moralement 
libre. Comment et pourquoi serait-il I'un s'il n e- 
taitpas I'autrePOn u est eclaire que pour choisir, 
et k quoi bon TStre quand il n j a pas de choix? 
Comment concevoir des lumi&res dans un choix 
quand il y a necessite ? C'est comme si vous disiez 
qu une balle qui' a touchy le but a vise juste. De 
plus> si ceux qui choisissent bien sont en meme 
temps eclaires et necessites , ceux qui choisissent 
mal sont done aussi necessites dans leur aveugle- 
ment? Cette disproportion n'est-t-elle pas fort 
consolante ? et ne sont-ce pas Ik de belles destinies 
pour rhomme? 

Ah ! loin de nous ce chaos d'inexplicables ex- 
travagaiices. Cesmots dejatalitey de necessite, qui 
enchainent egalement les volontes de Thomme et 
tons les ^venemens de ce monde, sont des mots 
vides de sens , comme celui de hasard* Nous nous 
en servions par ignorance , pour exprinier des 
effets dont les causes nous^chappent; et ces im- 
perfections du langage , analogues k la faiblesse 
de Tesprithumain , doivent £tre bannies k jamais 
de la langue philosophique, obligee plus que toute 
autre au rapport exact ef rigoureux des idees et 
des termes. Celui qui existe entre ia metaphysi-. 
xvH. 26 
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que 6t k mofille, et qui iiW ni ihoiud ^troit m 
moins ixnpoitant , achdve de r^prouvei' un systfe- 
me aussi periuoieut qU6 6liiiii6rique ; et aj^i^s que 
k m^physique Va i^eiivets* , il e^ Ji^rmis k la* 
morale d'itiftult(&t k sea dfibris. A^t-oii pu du}>po^er 
que Tauteur de loutes choses ^ut c)i^66 dm dttes in- 
tdlig^s pnur que cette intelligetice tie letir servit 
k rietl ? Eh ! que nous hat k pi^n9ee et k raison, 
si ndus tie homines que des niaehines dont t6us 
ks mouveniens mat afli^ujettid ? GoiDitient cond-^ 
lier cette GOtitrtirWti^ bi^ati'e avfec k klpr&ne sa- 
gesse ? Quafid laoUB h'auri<yiis pas k ^eiHttm^nt in* 
time de notice libertd , i^^lim^t qui est tel qtt^ 
Dieu m^itie Aous ^tronipetait continuelleitiiSttt, si 
cette libertta n etait pas eii Hdw , ftoud 6li s^fiotil^ 
suffisamimeht av^tis par led ptincipes d^analogie 
qui doivent se retrOuver dans tout sydt^tttc con- 
sequent y «ntre k nature des diffeH^B ^tres et 
leurs propri^tfe, 6ntre k ^staneie et les attri-" 
buts. Comtee il cdftt^ait que les ^fetres inanixtofe-' 
fuBsmt souiiaisauii: l6is^tei*uellie§ du m6uvenient» 
sous pein^ de dissolution , il t^Offift^nait anssi que 
les ^tres ^ova^ de sentiment €t de raison pussent 
se mcmvoir k volont^ ^ Bcf(Ms peitie de ([^dtrtra<!^cition 
dans le debs^iii. Led p^esiiers dnt ^vi^kmi!nent 
besoin d'un ^de; lek aucras ont ^videmment 
r6cu une fa^\At6 qm doit leur en temr lieu. Plus^ 
la philoBopliie s*attac}]>e aut o5UsdqfMue;es les plus 
prochaines d^ Mt& observes, pius elk ^est prt* 



de lisi ^eril6 des i^incipes. II feut des. efforts pour 
s^ti<Hgner de oette th^Norie toute natareHe , et ce 
aoiit ceux de la ^vanit^ paradoxale qui nous jettent 
dans ia nuit des sjslteies de mensdnge. Mais 
j qu'on en juge par leurs resultats : il tf y en a point 
de plus fonestes ni de plus kumilians pour rhu- 
manit6. Avec la liberty de lltomme , sapee par les 
sopliistes , tombe toute la morality de ses actions: 
la vertu est dipi|Hiill(Se de ses honnenrs; le rice est 
relere de son i^ominve ; rien dans le monde ne 
merite {dos ni punition ni recompense ; tout est 
I'ouvrage d'une icombinaison in^itable et incom- 
pr^ensible , ^ Yesosve entiere de la creation se 
reduit k ua aMombla^ d'automates. 

GoBiJbien il fiiat se d^fier des illusions de I'es- 
prit syst^matiqae I Helv^tius avait des vertus , et 
son livre est la destruoti6n de toute vertu. II su(- 
lira de la dtfendre ici contre ses attaqu^ prin-^ 
eipale$. 

« JJinteret penonnel est Tunique et universel 
» appridatenr du n^te des^aetions des hommes ; 
» et ainfii lapnobite, par rapport k un particuHer, 
» n'est que rhalaindg des actions persimnelk^ 
» ment utiles k ee parrticuli^. » ^ 

Si ce ni'i6tait qu'une de cies hyperboles morales 
ou Ton se permet dappliquer k taus cequin'ap^ 
partient qu'ii la oorrupdcm dii {^rond noinbne^ il 
n'yaurait pas k y prendre garde;, cela signifies 
rait seulenait, w ^'otQ a dit nEiiUe fins, quelea 

26. 
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hommes jugent d'ordinaire seloa leur interdt. 
Mais non : c'est ici, comme pattout, une suite 
d axiomes et de corollaires pris dans une genera- 
lit^ absolue ; et la m^thode constante de Tauteu 
est de composer sa metaphysique de lieux com-. 
muDs de morale , transformes en verites rigou- 
reuses. Ainsi , ne voulant admettre aucune idee 
d'ordre et de justice dans Thomme, qu'il r^duit k 
}a faculty de sentir, il soutient que tout se rap- 
porte k Tint^rSt personnel, dans les particuliers 
comme dans les soci^t^s , et croitVavoir prouye ea 
nous disanty par exemple , que la soci^t^ d'un mi- 
nistre juge de sa probity par le bien qu il lui fait, 
sans s'embariiasser s'il fait du bien ou du mal k la 
nation. On ne sort pas d'^tonnement. que desaper* 
cus si superficiels soient donnes pour des preiives 
pfailosophiques. On sait bien que , dans Vanti- 
chambre d'un ministre dissipateur , tous ceux qu il 
enrichit aux depens des peuples cbanteront sex 
louanges. Mais d'abord ces louanges soat-eUes 
bien sinc&res ? L'auteur a-t-il pu le croire ? A-t-il 
pu se persuader que quiconque a re^u une grace 
d'un ministre le regarde d^ lors comme un fion- 
n^te homme? Est-ce la flatterie int^ress^e qu'il 
faut consulter ^ ou le jugement de la conscience ? 
Je vais plus loin. Est-il bien rare que ceux monies 
qui profitent des profusions et des injustices d'un 
homme en place soient les premiers ^ le con- 
damner ^ non paS' en public , mais dans Vintin:ie 
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confiance ? Que cbacun Ik-dessus se rappelle be 
qu'il a vu ou entendu , il jugera s'il est vrai que 
tinteret personnel soit Vunique appreciateur du 
merite et de la probite. H faut dire plus : cette 
assertion si fausse est un outrage ^ la nature hii- 
maine, qu'elle a droit de repousser, et qui est 
dementi k tout moment par reip^rience. Je vais 
en donner une preuve sans replique. Je suppose 
qu'un hommef ait merite la mort. II est assez riche 
pour corromjffe^ son juge. Celui-ci alt&re ou sup- 
prime les teihoignages , et sauve le coupable. 
Certes , il n'y a pas de plus grand interet'que cehii 
de la vie , ni d'interfit iplus personnel ; nous allons 
voir s'il decidera le jugement, J'aborde ce coupa- 
ble sauv^ : je suis son ami^je saistout. Jele felicite 
d'avoir ^cbappe au supplice, et je lui dis : « Re- 
i> gardez-vous votre juge comme un homme de 
» probite, et lui confieriez-vous un depot? » Que 
pensez-vous qu il repondit ? Je suppose , non pas 
un homme, mais cent, mais mille, cent mille 
dans le mdme cas, et jesuis pr^t k parier ma vie 
qu il n'y en a pas un qui ne me dise d*une ma- 
nifere ou d'une autre quon est quelquefdis fort 
heureux d*avoir affaire k un fripon. 

Et pourquoi des suppositions ?- Des faits' sans 
iiombre, dans tons les temps, dans tons les lieux, 
h cbaque instant , attestent qu'il y a dans nous 
un sentiment au-dessus de Yinteret personnel^ et 
combien de fois n'arrive-t-51 pas que ce sentiment, 
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plus £3rt que tous les autres^ dou& iasse estim&t 
dans un bomme ce qui nous est le plus Goutridte, 
et mdpriser ce qui nous est le plus faxorable? 
Mais ici les sophistes se replient : ils r^onde&t 
que ce sentiment ne&t encore que de Xintiret^ 
mais un interet mieux entendu ^ et qu'alors ndus 
sentons que, tout considered Tordre et la justice 
8ont ce qu il y a g^eralement de plus utile pour 
tCMis. Oui, pour cette fodsj vous dites une verhe ; 
mais e'en est una q^e vous n'avez fm^ le droit de 
dire; et, dans votx:| bouche^ ce n'est quune coDr 
fusion d'idees et de mots^ une contradiction, un 
cercle vicieux> Si vous convenez que Tinteret de 
tous est que tous soient justes, comment pouvea^ 
vous dire que laprobite riest auxjeux de zhacun 
que r habitude des actions qui lui sont person^ 
nellement utiles ? II est clair que vous prenea^ les 
mots diintepet et d'utiUte dans un .double sens. 
Tantot c'est Tinter^t d'un seul moment, d'un seul 
fait, d'un seul bonmae; tantot c'est Tint^^t de 
tous. Accordez*vous^ et repondez nettem^it* Si, . 
dans Texen^ple propose, il est, comme on nen ^ 
peut douter, personneUement utile k ce criminel' 
qu on lui sauve la vie^ cet /^^ereif , dans votre sys* 
t^me, doit dieter son jugement-^et il doit trouver 
la probite dans le juge qui Fa sauve. Cependant 
il ne le fait pas, et, dans ce premier sens, votre 
these estd^jk ruinee par le' fait. Si, pour expli- 
quer le jugement qu'il porte, et qui vous contre- 
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dlit , ^ous vous retournez et ditas qu U suit encore 
son intdret^ qui lui apprend quil eat utile k tous 
que Von soit juste, vous tonibez daus la contra* 
dictioa la plus etrapge; car U se trouve, par vos 
propres paroles , qu il est k la fois de son int4r4t 
d'etre pendu et de n'etre pas pendu. II faut pour- 
taut que ce soit Tuu ou Vautre, coxnme il faut 
qu'uue porte soit ouverte ou ferm^e : choi^issez... 
Mais vous choisiriez en vain. En vain vous vous 
debattez coutre la v^rite qui vous presse; vous 
me vous tirerez pas de ce defile p tant que vous, 
n'aurez que Vinteret pour en gortir. II y a ici en 
opposition deux puissances qu il faut absolunient 
reconnaitre malgr^ vous. Vous ne pouvez nier , 
fiaus etre inseuse , qu'il ne soit personnellement 
utile k cet honwne de^^bappcr h la mort; et, sL, 
xnalgre cet intevet si pressaut^ il avoue que celui 
qui Ta sauv^ est un bonime n^eprisable , il faut de 
toute n^ces£ite qu'il y ait en nous une autre r^g]e 
da nos jugemens que notre propre interet; et 
cette r^gle, o'est le sentiment de la justioe. Je sais 
et je vois que vous n'en voulez pas; mais, ou il n y 
a plus de logique au monde, ou j'ai demontre 
contre vous qu'il existe. 

U est bicn vrai que ce sehtiment de la justice , 
ft'il ^tait toujours suivi, serait le seul qui fut 
conforme k Vinter£t bien entendu de tous les 
hpmmes. Mais dans cette supposition m^me, qui 
est celle d'une perfection au-*dessua des dios^s 
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d'ici-faas, s*ensuivrait-il de ce que cette justice 
serait utile k tous, qu'elle ne fut plus la justice , 
et qu'elle ne fut que de Tintiret? Ge serait en- 
core un abus de mots ; mais vous voyez du 
moins , et c'est tout ce dont il s'agit ici ici , que , 
lors m^me que nos passions , nos erreurs , nos fau- 
teSy nous mettent en contradiction avec elle, elles 
ne sauraient ^touffer sa voix ni an^antir son pou- 
voir. . • 

Helv^tius est d'un avis bien different. Voici ce 
qu'il appelle les vrais principes de la morale , ce 
qu'il annonce comme des oracles infaillibles , 
comme des d^ouvertes de la plus grande imipor- 
tance pour les nations et pour les souverains. « II 
faut leur apprendre...* (quel ton ! et comme I'es- 
prit du mensonge est naturellement celui de For- 
gueil^! ) a il faut leur apprendre que la douleur et 
M le plaisir sont les seuls moteurs de Tunivers 
» moral ^ et que le sentiment de 11 amour de soi 
» est la seule base sur laquelle on puisse jeter 
»-les fondemens d'une morale utile. » 

Voltaire a dit : 

' Un peu de verity fait rerreur du yulgaire, 

Mais cela ^t tout aiissi vrai de Tesp^e de phi-- 
losophie y malheureusement tr&s - vulgaire , que 
nous combattons id. L'erreur^ quand elle est du 
moins de bonne foi y vient souvent de la preoccu- 
pation d unc seule idee k laquelle on s^attache , et 



qui d^robe toutes les aatres. Ainsi nous convien- 
droBs tous, et boos sommes dejk convenus que 
\ amour de soi est effectivement et doit £tre le 
nioteur de tous les hommes ; car le contraire se- 
rait absurde et impossible. Mais il y a dejk une 
erreur tres-grave a substituer comme synonyme 
deVamour de soij la crainte de la douleur el le 
penchant au plaisir. Ge n'est pas qu'icl Tauteur 
ne soit consequent; car il soutient ailleurs que 
toutes nos passions, de ^melque esp^^ce quelles 
soient, nont et ne peuvent avoir que les sens 
pour objet. Rien n'est plus faux , et je demons 
trerai tout a I'heure contre lui que cette assertion 
est dementie par la connaissance du cdeur liu- 
main. Mais, pour proceder avec methode, je 
laisse de cot^ pour le moment cette panic de sa 
proposition, et je dis que X amour de soi ne serait 
qu'ane base tris-insuflfiBante pour la morale, si 
cetle meme morale n'y joignait des principes de 
justice et d'ordre necessaircs poiir ^clairer et di- 
riger cet amour de soiy qui , sans guide et sans 
lumiere, loin de pouvoir servir de fondement k 
la societe, en serait la subvei^sion. Le moraliste et 
le legislateur auraient beau se r^unir , selon le 
vceu d'Helvetius, Tun pour apprendre aux hom- 
mes que Viiiteret personnel , le plaisir et la dou- 
leur sont leurs moteurs uniques^ Tautre pour 
etablir I'economie sociale de mani^re que cet in- 
terel personnel se^trouvAt d'accord ,. le plus qu il 
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est possible, avec Tintir^ g^a^al, ja dis qu^^ 
rouvrage du dernier itaxit toqcRirs nfcessaii^e- 
xnent tri^iiiiparfait , la doetfine de Tautre , bjea 
loin de venir au secouxs des lois et de supplier ce 
qui doit toujours leur manquer, pourrait les ooa- 
tredire fort sou^ent, et en d^traire tout le firuit. 
En effet, il est indubitable qu'il y a dans toutl 
^tat de choses naille occasions ou Ton peut et ou 
Ton doit faire le bien sans esp^er aucune r^om- 
pense, ou le mal sgils avoir k craindre aucim^ 
peine. II n y a point de legislation asses par&ile 
pour prerenir ces deux cas , ou plutot il n'y en a 
pas de possible ou ces deux cas ne soient , sans 
comparaison , les plus noniibreux, puisqu'il est 
reconnu que les relations sociales sur lesquelles las 
lois peuvent influer tiennent une tr^petite place 
dans notre vie^ au point qu un bomxne peut avoir 
6x6 toute sa Tie un mechant sans avoir jantiais 6ii 
un malfaiteur devant la loi. Or, d^s que vous 
aurez pos^ pour seul principe Y amour de soij je 
'.demande si tout honwie qui sera consequent ne 
}sera pas tri&s-bien fond^ h. ne pas &ire le biea 
dont il n espere aucun profit^ ^%k laire toiii le 
xnal ou il trouTera son ayavitage, S'lX liVigissait 
pas ainsi, aasur^noent il serait un inseiaa^. Yous 
allez vous r^crier, vous qui pi'ecouteB ; ^ Mais bi 
» conscience, la satislaction. int^rieure , et k tour* 
» ment du remords?» Sans douta, je nauraia 
irien ^ repondre , si nos adyersaires^pottvaient £um 



entendre le cri que tous ^levez ; mais ik ne le peu- 
vent pas , ils uy songent pas ludme : ils serai^Bt 
trop en oontradictiou avec leurs principes et lems 
intentions. Ces mots de oDnscience , de ramorda , 
de notioos du juste et de Hnjuste , )ae sont pas k 
leur usage; ils u'en yeuL^nt paa; c'est mime ce 
qu'ils veulent faire passer pour pure chimere^ et 
dont ils ne parleat jamais qu'avec le rire du m^ 
pris et de la piti^ S'il leur arrive de s'en servir , 
c'est, comme vous le verrez encore, pour en d^ 
" Siaturer le sens au point d aneantir la chose. Oo- 

bliez-vous done (oui^ vous Toubliee peut*dtre, 

parce que vous r^pugnez k le concevoir ) , oukUez- 
vous que, selon leur doctrine, « il n'y a qu'un seal 
9 principe, V amour de soi^ deux moteurs uni- 
»>. ques, le plaisir et la douleur P » On appelle, il 
est vrai, au secours de ce principe les pemes et 
les recompenses , et xu^me le mepris et Festime 
( sauf k ne pas s'entendre ) ; mais comme il 7 a 
encore des occasions sans nombre ou rien de tout 
cela ne pent avoir lieu, ou Fhomme est seul avec 
lui-m^e, jugez alors s'il reste qudque ressource 
morale k, ceux qui se renferment dans ces seuls 
moyens, et regardent tous les autres ndn-^eule- 
znent oomme inut&les , mais encore comme dan- 
gereux. 

Quand Fabricius entendit GynSas, k la taUe 

de Pyrrhus, d^biter la doctrine d'£][»eure'sar le 

jilaisir et la douleur, qui etait cdle d'HdriStius 
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avec quelque difference dans les ternies, il s'ecria . 
Dieux immortels ! puisse cette doctrine etre tour 
fours celle des ennemis de Rome ! Et il savait 
bien ce qu il demandait. 

Non , ce n'est pas la vraie philosopliie qui bri- 
sera jamais le frein de la conscience. Elle sait 
que trop souvent on pent se soustraire k celui des 
lois , mdme k celui de Topinion ; qu'on pent , ou 
leur 6tre inconnu , ou les tromper , mais qu on 
porte toujours ayec soi celui de sa conscience , et 
que ceux mSmes que ce frein n a pu relenir le 
rongent en fremissant. Le sage leglslateuT,le vrai 
pbilosopbe , se garderont bien de Tarracher aux 
hommes ; et heureusement encore ceux qui font 
tent^ , ceux qui le tenteraient , sont dans Tim- 
puissance d'y parvenirentiferement. La revolution 
firancaise en sera une preuve eternelle. La nature 
est plus forte que tous les sophistes ; c'est elle qui 
crie k tous les humains : « Oui , Dieu vous a for- 
» m^s avec une tendance invincible k votre bien- 
» 6tre; c'est un instinct sans lequel vous ne pour- 
» riez subsister. Mais il vous a donne la raison 
» pour vous apprendre qu'ayant tous les memes 
» droits naturels /il vous importe surtout de vous 
» accorder entre vous sur leur mesure respective. 
» II a done mis en vous un sentiment de justice 
yt qui se d^eloppe avec vos facult^s , et qui n'est 
» qu'un rapport de conformity entre I'idee de ce 
» qui vous est du et I'id^e de ce que vous devez k 



helt£tius. de l'espait. 4<^ 

» vos semblables. Cest ainsi que tous vos droits 
» sont en mSme temps vos devoirs : et vous sen- 
» tez malgre vous qu ils sont reciproquement la 
» rifegle les uns des autres* Cest cette regie que 
» Ton appelle ordre et justice. Si vous la violez , 
» mSme dans le secret, m^me avec impunite^ 
» vous serez mal avec vous-memes. Si vous echap* 
» pez au mepris des autres, vous n'echapperez 
» pas au votre. Si vos crimes ignores ne vous at- 
» tirent pas la haine d autrui , vous-m^mes vous 
» hairez vos crimes , et vous tacherez d'en detour- 
» net la vue. Si vous vous endurdssez jusqu ^ 
» etoufier le remords , vous ne surmonterez pas la 
» crainte continuelle qui suit le malfaiteur ^ qui 
» lui fait redouter tous les hommes comme des 
» ennemis on comme des juges; et ccv#e crainte 
». sera de la rage, et cette rage seta votre sup- 
» plice. L'^ternel auteur a fait plus : il a eleye 
» jusqu'a lui votre pensee et votre conscience. En 
» regardant le" monde , vous ne pouvez douter 
» qu'un Dieu vous regarde. Vous etes sous ses 
» yeux; et, quoique de la hauteur de ses perfec- 
» tions infinies il aime sans doute & jeter des re* 
)) .gards de piti^ et d'indulgence sur des creatures 
» si faibles ct si imparfaites, vous sen tez pour* 
» tant qu*il est de §on eternelle ^quit^ de mettre 
» quelque diflference entre ceux qui aurout re- 
» connu et respecte la dignite de leur nature , et 
» ceux qui I'auront souilleeet dementiej et si nul 
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3» n'a droit de prtiiF^iir ses jng^mens ^ voas can- 
n <:evez da 'moms que tout le monde doit les 
9 craindre. » 

Yoilk les premiers fondemens de toute morale 
et de toute legislation; et vous Toyez, messieurs , 
que je Be les prends que dans la seule raison , 
dans la seule philosophie. Partout et en tout 
temps Tesprit humain a pu aller jusqne-i^ , et je 
n'iii pas besoin d'appeler la religion au secours de 
ma cause pour oter toute excuse et toute defense 
k naes adversaires. Le plaisir et la douleur pen- 
vent ^tre les seuls moteurs de vils animaux ; Dieu ^ 
la conscience, et des lois qui soient la cons6* 
quence de Tun et de I'autre , voil& ce qui doit rf- 
gir les hofomsB. 

Quoique , dans les obseurites naturelles ou af- 
fect^es du systfense d'Helvetius, il soit impossible 
d'attacher aucun «ens d^termin^ aux mots de 
i^rtu et de probite , il s'en sett pcmrtant cconme 
un autre ; mais fl en abuse tellement , qn'on ^^a-* 
percoit quMl ne s'entend pas lui-m6me. II d^finit 
la i^rtu, independamment de la pratique, le 
desir du bonheur genefaL Dabord il est assez 
difficile 4e concetoir la vertu independamment 
de la pratique ; et de plus , beaucoup dliommes 
ne peuvent rien pour le bonbeur general , et ne 
peuvent , quoi qu'ik fassent, aroir la vertuprati^ 
que y ou la probite , qu il d^finit Thabitude des 
actions utiles it sa nation. H s'ensuiYrait que la 



wrtu el laprobitd ne 3ont pas faites pour la plu- 

part des hommed ', et c*est aussi ce qu'il dit eu 

propter termes 1 k La probity par [rapport k un 

■ n partktiliw ou ulie petite soci^te n'est point la 

» vraie probit^. La probity consider^e par rapport 

» ftu public edt la seule qui r^eUement en nitrite 

x> et en obtieutte geni^ralemeht le nom. » Je yous 

ai promis de» paradoxes, en voiKi. Qui est-ce qui 

se serait dout< qu*un honime qni remplit tons ses 

devoirB envers sa femille , ses amis et tous ceux 

qui sont en relation avec lui , n'a pourtant pas la 

vraie prvbitd , si d*ailleurs la fortune ne le met 

k port^ A'Hte'uHlensa futtionP'Ehl peut-on ne 

p«is comprendre que nos devoirs envers les par- 

ticuliers et le public d^irent pr^eis^ent de la 

m^me isource , et que , si leor ^tendue di^re en 

raison de celle de ntte moyens , leur m^rite est 

le mttoie en intention , et se rapporte &u m^me 

but , paiaqoe 'de Vobsertation des devoirs parti- 

cttiiers >6sulte ^demment le bien g^n^ral? Mais 

a qtioi tieafieiit oes assertions si injurieuses au 

cMiihiiifi des hommes , qu'elles excluent »i deci- 

^dlmeiit de la pertu et de la probite? A Torgueil 

de nos phihsopheSy qm prStn^ndaient en faire 

leur partage exelusif satis qtill leur en cout4t 

beaucoup de peine* Ens: seuls se r^servaient ainsi 

la verta et la probite, comme etant Eminem- 

ment utiles au public , en quality de ses maitres 

en morale et en legislation* lies devoirs particur 
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liers ^taient pour eux trop pau de chose. Le beau 
merite d'etre bon mari , bon pdre y boa fils , bon 
inaitre , bon ami, fiddle k ses engagemens , loyal 
dans ses proc^d^s , secourable envers ses voi- 
sins y etc. ! C'est ce que peut &ire le plus obscur 
individu. Maisye^er des verites au people \ ap- 
prendre aux nations et aux souvercuns que le 
plaisir et la douleur sont les moteurs uniques 
du monde moral, voiia ce qui n'appartient qak 
des philosophes , et ce qui est exclusivement la 
prohite et la vertu. 

Mais voulez-vous savoir tout le mal que peuvent 
faire, par leurs consdquences^ ces sophismes qui 
ne semblent d'abord que des erreurs de specula- 
tion , et qu'k ce titre on a voulu disculper? Rap- 
pelez-YOus/ messieurs, que la foule des rei^olu- 
tionnaires , si facilement endoctrin^e par quelques 
pbrases que leur r^p^taient les maitres , non-seu- 
lement justifiait , mais consacrs^it tons les attentats 
individuels coptre la nature , Thumanit^ , la jus- 
tice, la propri^t^, par ce grand mot d'interet 
general, qui, dans son application, n'etait Ik 
qu'un grand contre-sens, mais un contre-seiis fort 
k la port^e de la plupart de ceux qui en avaient 
besbin , ou qui m^me y crojaient de bonne foi. 
Songez de quoi sont capables des bommes gros- 
siers on pervers k qui Ton a persuade en principe 

^ Expression de Diderot. 
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que tous les devoirs de pfere, de fils, de frfere, de 
xnkve, de fille, de soeur, d'^poux, d'^pouse, d'e- 
Ikwe , de domestique , toutes les obligations sociales 
et commerciales , tous les lieus de Tamiti^ , de la 
reconnaissance , de la bonne foi , ne sont point 
la probite , ne sont point la vertu ,• qu'il n'y a de 
prohite et de vertu que dans le cmsme, mot qui, 
dans leur langue , revient pr^cis^nient k ce biert 
public dans lequel Helvetius renferme tout ce qui 
merite seul le nom de vertu et de vraie probite. 
Je ne devrais pas avoir besoin d'observer encore 
que sans doute le philosophe n'en tirait pas les 
mdmes consequences que le revolutionnaire; mais 
je suis oblig^ de Tarticuler encore express^ment , 
de le repeter jusqu i la satiety, puisque jusqu'ici 
j'ai eu affaire Jt des hommes qui , rdduits k la hon- 
teuse impuissance de r^pondre jamais k ce qu'on 
a dit , ont toujours la bonteuse impudence de sup- 
pose! ce qu*on n'a pas dit. II n'en demeure pas 
moins prouve que , si les consequences et les in- 
tentions n etaient pas les mSmes dans les pr^- 
cepteurs et dans les disciples, c etait toujours la 
m^me erreur dans le principe , le m^me danger 
dans le sopbisme, qui consistait tout simplement 
k oublier qu6 Ja g^n^ralit^ se composait des indi- 
vidus , et qu'une doctrine qui autorisait dans cba- 
cun le mepris de totis les devoirs particuliers 
sous pretexte d*un devoir public y qui comptait 
pour rien tous les maux particuliers sous pretexte 
xvn. 27 
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de bien public y etait la coDtradiction la plus ab- 
siirde et la. plus monstrueuse ; et ce sophisme 
aboooinable a ete Hen formellement en theorie 
philosophique avant d'etre en pratique revolution' 
noire. Tout s'y est rapport^ dans la r^olution ; 
znais il en &ut fiiire I'exposd tout entier, avec 
rapplicatton exacte et continuelle de chaque genre 
d'erreurs k cha^e genre de crinoies, de chaque 
sophisme k chaqiie Ibrfait, pour d^velopper Vin^ 
.citable connexion de Tun et de lautre, et Tener^e 
destructive que devaient avoir ces affi*eux syst^- 
mes, que notre siide a^duit avait ose nomnaer 
philosophies Ce n est pas ici que j'en puis faire le 
rapprochement complet avec notre histoire tout 
entiere : je nai voulu que Tindiquer par occasion 
k CBwx qui sont capables de r^flechir^ et je reviens 
k Helvi^tius. 

. n a dit , en parlant de la mani^re dont on juge 
de la ptobitd^ que, par rapport k une societe 
particuli&re^ la probite n est que Thabitude des 
actions particuli&rement utiles k cette societe ; et 
nous avons vu qu'il prenait une complaisance fort 
j^quivoque pour un jugement raisonn^. II ajoute : 
« Ce n est pas que certaines societes vertueuses 
9 ne . paraissent souvent se d^pouiller de leur 
» propre intdrSt pour porter sur les actions des 
» faommes des jugemens conformes k Tinter^t 
^) public; mais elles ne font alons que satisfaire la 
,» passion qu^ua orgueil eclaire leur donne pour 



)) la vertu, et par CQOs^qaent qu'ob^, eoxmn^ 
)) toute autre socii^te y k la loi de Vint^r^ p^soa*- 
» nel. Qud autire motif pourrait determiner ujt 
» homme & desactions g^u^rooses? II luiest aussi 
» impossible d'aimer le bien pour le bien que d'ai- 
» mer le ^mal pour le mal. » 

Cest ici suirtout ipie se mamfe3te ce frivola et 
miserable abus de mots qui eonsiste k separer du 
bien qu'on &it le plaislr inseparable que Ton 
goute a le faire, a£m de dqnuer tr^^-mal k pro^ 
pos a ce plaisir le nom A'interet personnel y et 
d'en conclure que cet interet eet I'unique moteui: 
de toutes nos actions. Cest Ik^essus qu est fonda 
le livre entier, dont je puis vous ofFrir le resum6 
dans ce peu de mots : « Tout daus Thoomtie se 
»> reduit a sentir ; et il ue pent seutir que le plsosix 
» et la douleur. Uamour de soi ou Vinteret pep* 
)> sonnet le u^cessite a fuir la douleur et a rechei!- 
» cher le plaisir. Tous nos jugemens ne sont done 
)> que des sensations compar^es du plaisir et de la 
)) douleur; etpar consequent touted nospassiona, 
)) meme celles qui paraissent les plus morales, se 
» rapportent , en dernier r^sultat^ aux plaisirs 
» des sens.* 

Voila tout le livre 4e V Esprit : il »e nous en 
Teste k examiner que ce qui regards lea passions, 
et j'y reviendrai tout de suite quand j'aurai mis 
dans le plus grand jour la manifere pu&ilemept 
^opbistique dont Tautour joue sans cesse 9iir k^ 

27- 
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mots d! amour de soi', ^amour-propre , dUnte-^ 
rit personnel i et vous verrez qu'il ne faut qu'un 
souffle pour faire crouler les bases fragiles sur les- 
quelles tout ce malheureux edifice est b&ti. 

L'auteur yient de donner, comme vous Favez 
vu y le nom d^orgueil eclaire k la pas^on pour la 
vertu ; mais si cet orgueil eclaire ne peut etre au- 
tre chose que la satisfaction interieftkre que Ton 
goute k 6tre- juste et vertueux, vous Tavez fort 
mal nommde. Je vois bien Ik un sentiment qui 
rentre dans Yamour de soil mais il est tres-faux 
que tout ce qui-^tient k V amour de soi ne soit 
(^^orgueily sans quoi tout serait orgueil en nous, 
et pourtant Ton distingue Thomme orgueilleux 
de rhomme modeste; et^ quoi qu'on en puisse 
dire, la modestie est autre chose qu'un orgueil 
cach(§. Je Tai prouv^ ailleurs % et il faut en con- 
venir, ou r^duire toutes les vertus humaines k un 
orgueil eclaire, c'est-k-dire, prendre Tabus pour 
la chose , et appeler orgueil Tamour de soi , quoi- 
que ce dernier soit legitime et que I'autre soit 
vicieux. Votre definition n est done qu une injure 
gratuite, mal couverte par I'^pithfete. Ce plaisir 
secret que Ton trouve k faire du bien , il vous plait 
de le nommer orgueil) mais je I'appelle vertu 
avec tons les bons moralistes , qui , en faisant Fa- 



/i. 



^ Dans Tarticle des Maximes de La Rochefoucauld , 
tome Til du Lycee. 



^aljjse de rhomme, en ont fait autre chose que la 
satire. Yous ne les embarrasserez nullement par 
cette interpellation , q[ui n'est qu'audacieuse : « Quel 
» autre motif que YinterSt personnel pour deter- 
miner un homme k des actions genereuses ? » 
lis pourraient TOus arr£ter sur-le-champ , en ap« 
pelant seulement YOtre attention sur vos propres 
termeS) qui, se contredisant dans Tacception uni- 
versellement reconnue, auraient du vous avertir 
de la contradiction de vos id^es , puisque tout ce 
qui est genereux est essentiellement le contraire 
de VinterSt personnel. Mais pput-fitre oiriez^-vous 
encore qu'en refaisant les id^es vous avez aussi 
besoin de refaire les niols. Je le crois , et vous avez 
autant de droit & Tun qu'k Tautre. Eh bien! citons 
des faits : les faits ^claircissent tout , et peuvent 
prouver qu'il y a aussi une morale et une m^ta- 
phydque exp^rimentale. 

Je re^ois en fid^iconimis cent mille &:us qu un 
de mes amis ne saurait laisser autrement k un de 
ses parens qu*il aime. Le secret^ suivant Tusage 
en ces occasions , est entre kii et moi. Gent mille 
ecus sont bons k garder ; je les garde. Comment 
appelez-YOus cela? Tout au moins de Vinteret perr 
Sonne I ^ Respire. Yous ne pouvez pas dire non. 
Passons. Je prends rinverse : oent mille ^cus me 
mettraient fort k mon aise, il est vrai, et me 
procureraient bien des pldisirs sans aucun incon-. 
venient; car le secret du depot est dans la tombe. 



Mais il y a xmplaisir que je pr^fere, celm 4e 
ftrre mem devoir et une ^cmiie action. Cotmnent 
appelez-Yons cela P Encore df« FintetSt personnel, 
! puisqne vous convenca TOUS-nSme q[t(e vdus avez 
du plaisir ii faire cecte action. Soit ; je TOas fais 
grice du ridixmle. II y en a l^ien on ped dans une 
qualification commune ^ deut actions,^ dont Tune 
est d'tm coqnin , et Fautre d^mi kofin^e bomme. 
Mais des philasofffves de votre force ne sont pas k^ 
c^a pris y rt votre langue phitosophique est au- 
dessas du^ridkxde et de Todieux. Je m^ pr^te 
poor un moment , et je votis r^ponds : Get interet, 
ce piaisir que je gofite k satisfaire ma conscience, 
savez-vous ce que c'esl ? (j^\ la vertu. Uinteret , 
le plaisir que j'aurais trouv^ k garder ce qui ne 
m^ajipaitenait pas/ sarez-vous ce que cest? Cest 
le vice. Or, tr&s-certainement deux interets , deux: 
plaisirSj contradictoires dans leur olijet et dans^ 
leur principe , ne peuve&t pas ^tre la mSme chose; 
dt deux id^es d oppos'^es ne sauraient Stre dans un 
mSme mot. Touis avez done abus^ des termes ; et 
vous ne faites que tendre un piege au lecteur inat- 
tentif , lorsque Yamour de soi, commun k tons 
les Irommes , et que le juste et le median t suivent 
et doivent suiVre Tun comme.Tautre, mtas d'une 
mani'^re toute diSerente, se confond sous votre 
plume avec Tihtefet personnel , par lequel tout le 
monde entend et entendra toujours cet egoisme 
qui fait que nous clierclions notre avantege aux 
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dipem des autres. Dans le premier cas , c'lest Hen 
cec ^goisme que je consultais, puisque je faisaiB le 
mal tl'autnd pour faire mon bien. Dans le second , 
je me satisfais ausid moi-mfime , il est vrai ; mais 
comment? June facon toute contraire , et aussi 
louable que Tautre est crimindle; car mon plaisir 
est de faire le bien d'autrui , bien loin deleser per- 
Sonne; et ce plaisir, je le r^pSte, c'^( la ^eerta , 
comme Tautre ^tait le vice. 

II est impossible, dites-vous^ Maimer le bien 
pour le bien. 

1 *. men n^est plus faux. H a toujoors &£ k*- 
connu en morale que la vertu est aimable |rar dle-^- 
mSme, au point d^Stre a elle-mSme sanr^com* 
pense. Tons les anciens pbilosophes Tout senti et 
enseigne, et les poetes Font r^pSt^ apris eux : 
Ipsa quidem virtus pretium sibi ^. Or, assuM^ 
ment il est consequent d'aimer pour elle^meme 
une cbose qui porte sa recompense avec elle-mfime. 
Votre assertion traiichante n'est done qii^une nou- 

^ X7«8t un des adi^ts de tilauiKeii nu & «i iti noMe^ 
aaas dtn enfle. (J3e Cmsuiai. MaS. The^dar., v. f» 
et mnw. ) 

!fy$aiq ul t km pitmu prmium \$iH, utaque iaU 
JFcrtunm Mtura miUt^ tucJksUius uttis 
JSrigitur, pUutsuve pttit clar^cert vulgt. 
Nit opis easienne aliens, i^ indigu iatt^is, 
IHviHis tmimmm unt, - 

Ce dernier vers est d*uQe tres-belle expression. 
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vdle insulte h la morale et k la raison, et Tin* 
suite de I'ignorance. Si vous demaadez k qdoi • 
pew^ tenir cet amour nature! pour la vertu , on 
vous renverra k Socrate et k Platon , qui vous di- 
ront qu'il vient de la conformite d'une action 
honn^te avec le module du beau moral, empreint 
dans les notions que nous avons du juste et de 
Tinjuste, et cpxe notre &me tient originairement 
de Dieu^ qui est I'ordre par excellence. La reve- 
lation nous en apprend beaucoup davantage en y 
joignant le grand mobile de Tamour de Dieu^ 
dogme inconnu k tous les peuples, bors un seul ^ 
avant la naissance du cbristianisme. Mais je ne me 
sers id que de la pbilosopbie humaine : elle est ici 
sulfisante et concluante avec tout autre <ju'uix 
ath^e , et vpus ne vous d^clarez pas tel , au moins 
express^ment , dans votre livre. 

2'« JTaime le bien pour le bien et pour moi, 
sans que Tun de ces amours nuise k Vautre; et votre 
erreur vient de ce que vous n'avez pas compris 
qu'il m^est aussi impossible de me separer de moi, 
dans quelque action que ce soij; , que d^ separer du 
bien que je fais le plaisir de le faire. *Si je n'jen 
prenais aucun , je ne serais pas bon , et c'est par 
ce plaisir que je le suis ; car je vous defie de definir 
la bont^ autrement que le plaisir qtf on goute na- 
turellement k faire du bien. Votre grande faute 
est done de separer dans les termes ce qui est 
identique dans les idees, cpmme si ce qui est bien 
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en 801 ii'etait plus c[u^ du plaisir, parce qu'ou ne 

6aurait faire le bien sans ce contentement inteiieur 

que notre nature y attache quand elle nest pas 

enti^rement pervertie* Mais , dans la reality m^ta* 

physique^ le.bien quon fait et le plaisir de le 

faire ne sont qu'une seule et mdme chose, la 

vertu ; et si vous youles satoir jusqu'ou ce d^faut 

de logique peut vous znener p concerez que , dans. 

votre langage, pour que laTertu £iit autre chose 

que Vinteret personnel ^ qui dansle langage usuel 

en est I'oppose, il faudrxiit que celui qui fait un^ 

bonne action, ou fut enti^rement indifferent au 

plaisir de la faire, on mdme aoufifit de Tayoir 

faite. Or , dans la nature des choses , Tun et Tautre 

sont impossibles et contradictoires. G'est pourtant 

la consequence ixmn^diate et rigoureuse de votre 

proposition ; elle vous reduit k Vabsurde , et des 

lors elle est jug^e sa^ retour. 

J^ai cru devoir une fois presser dans la derni^ 
rigueur ce detestable sophisme , fondement d^ 
toute riminiOraHte raisonnie du livre de VE sprite 
et qui depuis a &t& report^ dans d*autres livres; et 
le bon sens est r^volt^ ^ avec une si fiitQe equi* 
voque de mots on s^magine avoir fait i,in nouveau 
syst^me de philosophie , tandis que Ton n'a fait 
qu'un long rdve , dont il eut fallu se gard^ de faire 
Mn livpe. 

Je viens maintenant k ce dernier parsuloxe qui 
deyait couronner tous les autres> que toutes nos 



affections morales se rappartent en demtere 
analyse anx besoins et aux plaisirs des sens. 
L'auteur suppose tfaixird qae Toi^eil, Fenviei 
I'avaricc , Tanibition , soot des passions faciices^ 
qui ne nous sont pas dannees immediatement 
par la nature , quoiqu'il avoue que nous en arons 
en nous le germe cacli^. il nous rappdle k ce 
qvL on nomme tthMxapTopvementTeteU denature^ 
dans lequel^ dit-il» Fhomme ne connatt que les 
impression^ du plaisir et dela douleur: d'ou il'. 
eonchxt que tout ie Teste doit son existence k celle 
des sod^t^s ^ et doit Terenir k cette ^remifere 
source de tout , la sensilnUtiphjrsiqwe. Je ne puis 
que r^p^ter le in6me jugement. Autant de naots, 
autant d^erreurs, et d'erreurs tenement d^on- 
trables et dSmontr^s^ que ^ si Ton tient k bout d'en 
justifier une, je consens k me rendre sur toutes ; 
mais il n'y a pas de danger. 

1*. Toutes nos passions rtaus "sonft domies bnr- 
mediatementpar'la nature^ on, pour parlerayec 
rexadtitude pkilosophique , sont de notre nature, 
quoiqu'elles sbient susceptiUes d^un excis que la 
coemption des grandes aoci^t^ peut setde occa- 
ftoner.IieoT d^veloppement do$t surrre en ^Hen 
et en mal le progrts de la aoeiabSit^ ; et , pour 
qiite llionnne pe connut ni IVwrgual , ni Tambi- 
tion, ni Tenvie, ni Favarice, il faudrait -qrffl (fit 
«eul. Or/nal liomme-ne'^'seul'; ce rfest pas Ik 
da desttntttion ; et puisqiffl a recu'les^leux grande- 
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iMtnuneDs ^de ki Mciabililii^ TiiitelSgesMse «t Ik 
paj^ole^ la socl^ est dans I'ordie naturd et n6« 
osssaire;; €t Vai^ea qaie T0116 fidtes , qiie iftnis en 
avoiis en noos & germe cache ^ est. one ifdmtaUe 
oentradiction dans les temies ; car ce qpii a im 
germe oe peat 6tre Jactice. 3^. Ce germe n'est 
point la seMibiliti pfyrsi^uc} c^estramour-propret 
par lequel chaena de nous tend k se pr^f(§rer aux 
autres ; eit Torl^ueil ^ Tenvie /Fanihition , Tiaivaiioe^ 
jke sqbX que des inodes vioieixx de cet amour* 
pffCfSf , qui ne pent dtre temp^i^ que par la raiaon 
4>u le sentiment r^fUdu de ee que nous devons 
ik\m autres 9 afin quUk nous rendent ce qui nous 
estdu. Nos pasflions morales ne sont done autre 
dbose que Tamour-prppre exalte eous differens 
noms; et jene crois point du tout que les plaisirs 
des sens &^ soient le seul ohjet. Comment les re^ 
tjtovkYer^ par exemple^ dans roi^ueil, et dans 
Tewie et Vambition ^ qui ne sont edbore que deusi: 
e^oes d!or^6dl^ Tune qui soufire d'etre hiimi*- 
li<§e , Tautre qui veut humilier autrui ? Ecoutons 
Helvetius. a I/orgudl n'est en nous que le senti- 
D ment vrai on faux de notre excellence ; sentiment 
» q^i, cb^pendant de la oomparaisoB avantageuae 
• cqutotiiaitdeaoi mix ant»es , iluppoae pwr eons^ 
^^quetit lexistence des faoitimeset tnSme 1'^- 
9 blissemmt des soci^^s. Ijc sentiment deTorgueil 
)» n ~est done point inn^ comjxie cdui du plaisir et 
» de la douleur. » Cette phrase , VorgueU suppose 
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Fexistence de^ hommes^ est vraiment slnguliire; 
elle tientk^une supposition qui neFest pasmoins^ 
que I'homzne doive Atre consid^^ comme seul, 
pour Stre dans son etat naturel. Etrange meprise^ 
d'un raisonneur qui 6tabUt que rhomme',^tant un 
animal raisonnable et sociable, ne saurait £tre 
consid^r^ ind^pendamment de sa sociability , sans 
l'6tre ind^pendamment de sa nature ; oe qui est 
contraire k tout principe de pbilosophie, puis;* 
qu'elle consid&re surtout les dtres dans leurs pro* 
pri^t^s essentielles. Youa voyez que j'ai du relever 
d'abord cette premiere erreur , car c est de Ik que 
Tauteur est parti pour conclure que le sentiment 
de Porgueil n*est point inne en twos, comme 
celui du plaisir etdela douleur. La cous^uence 
est aussi fausse que la majeure. Ge sentiment de 
Torgueil se manifeste d^ Tenfance avec les pre* 
miires lueurs de la raison ; et si , de ce que ces 
impressions physiques se montrent auparavant » 
Ton conclut qu'il ne nous est pas aussi naturel , 

^ Nous ven*0D8 que cette m^prise, si impardonnable 
dans tout homme instruit , se retrouve partout dans les 
ecrits de Rousseau » et fait mime le fond de sa phUoso- 
-phie. Etait-elle de bonne foi? G'est ce dont ii est tres* 
peimift de doater* Quand des gens d'espdt oat besoin 
d'une premi&re sottise^ comme d'une donf)ee , pour iaire 
ensuite de longs raisonneniens qui puissent paraitre spi- 
cieux, on pent a*oire qu'ils se la permettent sans scrupule. 
lis comptent sur Hgnorance ou Tinattention, et ils n'ont 
pas tout-a-fah tort. 



\ 



c*€»t comme si Ton disait que la faculty d'articuler 
et de raisonner ne nous est pas aussi naturelle 
que le sentiment de la douleur, parce que les en- 
fans orient long-temps avant de savoir parler. Qui 
ne sait que tout se d^veloppe et ne pent se deve- 
lopper en nous que successivement et ayec nos 
organes y mais que rien ne pent se d^velopper sans 
un germe ? Qui ne sait que I'^tre animal ne peut 
etre analyst sous le rapport de ses facultes essen- 
tielle$ que lorsqu'il a atteint le complement de 
son organisation? Ce sont Ik les rudimens de la 
philosophie , qui sont loin , j^ I'avoue , du g^nie 
de nos sophistes ; mais ce n'est pas notre faute 
s*il faut k tout moment renvoyer k I'^ole ces pre- 
cepteurs du genre humain. 

« L'orgueil n est done qu'une pdssion factice , 
» qui suppose la connaissance du beau et de Tex-^ 
% cellent. » Point du tout : c'est toujours vous qui 
supposez. JTai ddjk prouve qu il n*y avait rien de 
factice dans la nature de nos passions , quoiquil 
puisse y avoir quelque chose dejactice dans leurs 
effets et dans leurs modes ext^rieurs ; et surtout 
\ rien n'est moins/actice en nous que Torgueil. II 
y a de quoi rire d'une pareille ineptie, et Ton 
rirait aussi de moi , si je la combattais s^rieuse- 
ment. II n'est pas plus vrai que l'orgueil suppose 
la connaissance du beau et de ^excellent : si cela 
itait, nous auriotis tous de belles connaissances ; 
car apparemment nos philosophes ne nieront pa$ 
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que Mm n'ayons tons plus ou moiiis d-eongu^ 
lew modesiie si oonnue a'ira pas jusque4iL. L'or^ 
gueil ne suppose autce diose que I'id^e d'une sii*- 
p^riorita quelconque, is^dle ou fi:dT(de. La sageese 
humaioe peut aU^r jusqu'^ eclairer et dinger ce 
sentijTient infiHrmoiitable dans rkomme. La roU*- 
gion seule uoils apprwd k le cooibattre toujoufs 
comme un vice r^el dans ua ^e impaarfiiit , et 
comma ujae ingcatitude dans une ci^alaire d^pen*- 
dante qui n'a rien qu*eUe n ait rega. Mais ce sujr 
blime religieux y qui est celui de I'liumiUt^ , est 
trop etranger k nos adveiRsalKes pour leur eu parlep. 
Nous pourrioQS uous faire eutendre sax:^ peime des 
Socrate et des Platou , qui , comme vous Fayes 
vu y out ^te Ik-dessus aussi pr^ de la veiite quil 
etait possible avaut la rev^latiou* Cest Ik leur 
gloire , et c'est la houte de xuMi adversaires. d'ea 
6tre aujourd*hui k uue si prodi^euse distance^ Hi 
s'enorgueillissent de leurs sophismes , comme h& 
sauvages de leurs parures de verre^et de labigarrurei 
des couleurs imprim^ sur leUr peau; et paiimi 
sous 9 le brave milijtaire s'bonore d'uu rubaoi cpii 
atteste ses services, comme les anciexus Bomsbia 
des feuilles de cb^ne qui i§taient la emm>Jme ciir 
vique : et c'est ainsi qiie I'otgueil , qitel qu'il aoi*, 
tieut , nou pas k la connaissanc^ du beau et 4ei 
VexceUeTit , mais a une preteutiou de supeiifKit^ 
bien ou mal euteudue, selon le degre de lupaii^r^ 
m dig^prao^e. 
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(( L'orgueil Tie ^eut Jamais et re qu'un dasir ae- 
y c^et et. d^uise de Vestime publique. )^ Cela 
xaSme est emcore plein d^inexactitude et de faus- 
set6; il nest pas besoin id de public. Celui qui 
me vivrait qu- avec deu3s:= ou tpois hommes voudrait 
en Stre estuue, ek serait blesse de ne paa rdtre.| 
Le desir de VestimepuhUque est en lui-m^e un 
sentinaent tres-louable , et qui couaequemment n!a 
Qui motif de se deguiser. L'orgiueil u'est po^nt oe 
desir; mais ce desir peut 6txe una suite de Vor- 
gueil , eu ce seas seulement qu on voudrait yoir 
confirmer par autrui la bonne opinion qu on a de 
soi. Ge sOTitino^nt, s'il se borne Ik, ne merite 
poipt d'etre qualifi6 de desir de testime puhUque. 
On ne donne ce non^ qu'a ce beau sentiment d'une 
^me elev^e qui ne veut d'autce recompense de.ses 
travaux que le temoignage des autres bomme^. 
joint k celui de sa conscience. Quand' on appelle 
ce desir orgueil, on a soin d'ajouter que c'est un 
noble et sublime orgueil, celui qui fait leB^ grands 
bommesf et ces . modifications du langage, les 
xn^mes dans toutes les langpes connues, prouvent 
que Ton a senti. partout que Torgueil n'^tait en 
lui-mSme que idcieux. Le mot d^or^giml tout seui , 
offre partout une id^e odieuse; et on des plus 
execrables tyrans que Rome ait «us fut appel^ le 
Super^e. Certes, ce a!est pas Ik le des^ir secret et 
deguise de Festime puhUque. Que de b^vues mulr 
tipliees en deux lignes ! quelle irr^flexion I quelle 
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ignorance des hommes et des choses! A peine 
pardonnerait-on k des Pollers de quinze ans ce 
que ne rougissent pas d'ecrire des homines graves 
qui se qualifient de philosophes. 

Voltaire a dit et paffaitement l^ien dit, parce 
qu'alors il ne faisait qu^appfiquer le talent de 
Texpression k deS vifrites g^n^rale^ : « Ce qui fait 
'^ et fera toujours de ce monde une vaUte de 
i> larmes, c'est Yindomptable orgueil et Kfisa- 
« tiable cupidity , depuis Thamas Koulilan ^ qui 
» ne savait pas lire^ jnsqu'k an conGimis de-la 
n douane, qui ne sait que cliiffrer. » (Lettre a 
J. -J. Rousseau 9 k la suite de tOrpheUn de la 
Chine.) Ainsi, suivant la definition d'Helv^tius, 
ce serait /e desir de Festime publique qui ferait 
les malheurs du monde. Sans doute ce desir des-- 
time, en se m^prenant sur les moyens^ pent avoir 
des ^^s funestes; ma^ Tabus d'une chose nest 
pas la chose m^me , sans quoi il n*j a pas une 
vertu dont on ne fit un principe de mal, Alexandre 
a pu dire : O Atheniens ! quHl rrCen codte pour 
itre loue de vous ! Mais sans I'amhition , qui est 
proprement le d&ir de commander^ le desir d'etre 
lou^ Taurait-il conduit jusqu'au Gange ? II n'etait 
done ici qu'accessoire; et a Alexandre n'eut voulu 
qu*6tre e^ftme, que de fdutes il se serait epargnees! 

II faut voir k present dans quelles subtilites 
s'egare Fauteur pour en venir k prouver que Tor- 
gueil n'a pour objet que les plaisirs physiqueb\ 



« On Be desire Testime des hommes que pour 
]> jonir des plaisirs attaches k cette estime : Ta- 
» mour de restimen'est done que Tamour deguise 
A du plaisir. Or, il n'est que deux sortes de plai- 
» sirs , les uns sont les plaisirs des sens ^ et les 
» autres sont les moyens d'acqu^rir ces mdmes 
» plaisirs , parce que Tespoir d'un plaisir est un 
y> commencement de plaisir; plaisir cependant 
» qui n'^xiste que lorsque c^t espoir peut se r^a- 
» User. La sensibilite physique est done le germe 
» ptoductif de Torgueil. » 

Je suis sur de ne rien exag^rer en substituant 
a cette conclusion celle de Sganarelle ; Cest ce 
qui fait que voire fille est muette. Assur^ment 
Sganarelle, raisonhant de m^decine malgrSlui, 
n'est pas plus ridicule qu'Helv6tius raisonnant 
ainsi de philosophie en depit du bon sens. Mais 
pour prouver notre droit de rire , il faut prouver 
la deraison de I'auteur. Voyons. Remarquez d'a- 
bord avec moi combien il importe de ^urveiller 
de prfes les definitions. Pour pen qu'on en laisse 
'passer une qui soit seulement inexacte, un so- 
phiste vous m^ne bient6t dHnductions en induc- 
tions jusqu'aux r^sultats les plus ^loignes detoute 
verity. Mais j'ai eu soin d'observer avant tout qu*il 
n'^tait pas vrai que Vorgudl fvefdtjamais que le 
desir de Festime^ quoiqu'en eflfet ce d&ir bien 
ou mal c6n9u en soit une suite assez ordinaire. 
Souyent Torgueil ne tend quaux respects, aux 
xvn. 28* 



liOBneur», k latoelisid^tkmffl^nMiBe; et^pMhii 
cetuc que leur «oaditioa met k port^ de «es aiMi* 
tag'eSy il est dVivtaDt plus eommua de B*<a»ha3*'» 
rasser fort p^u ide reBtime^ <|ae Tfiti esft filus iur 
d'obtenir les d§fiiMDG66 qcd e& tieooeBt liea, el 
dpnt Tamaur-i^mppe se ocmtfinte fort bieit. La 
conduite des geftS de cet ordre , oranpsHnie avec 
ropimon pul^Mpie, qa^ik ne peumut pas ignorer, 
a'a que ti«|p mx^eM. &it ?oir ecmibieD Us snet^ 
taie&t de piit i leur <»*giieil, et ^cmiJbien pcsi k 
Testime publique! Philippe d'Oil^atis diaait tout 
haut, et long-temps afvaaat la r^olutioiiy Je ne 
dormemis pas un petk ecu de Vestifne pubUqufsj 
et.il n'y mmt idea qui o y parut. Maia il dtait sar 
de ne rlea perdre de t^e qui ^tait du k BOm tmsig^ 
car alors , je le vSpkie , la rdipolutioii ^it loin ; et 
indme, iorsqu'ily a ttat cc^ittilni^ , 11 ne soup- 
fonnaity ni lia, ni pei*sonne, ee qu'dle poaTut 
deveniiv 

Helvetiufl a done tort, I"*, de oonfondre deux 
choses tr&s^ifl^rentes ; S"". de conclure que Fois 
gueil n'est que le d^r des plaiairs attaches k Tes*- 
tiaie publique; 3^. (et ce teat est le plus grand 
de tous) d'affirpder que ces plaisira ne peui^rent 
^re que oenx des s^is, oa les]mcryens ctohienir 
ces plumrSj lesqu^ sont euaymSmes un com-* 
mencement de plaisir ^ etc. C'eat s'envelopper 
dans un verl^age ol>sc^ et vague, pour ^chapper 
k la CQiiyk^tion q^i se montre delk - mSsoie des. 



4^ Itt af^eamtas want ^laiMS. II fiitit V^noaestt 
jl^ttniiait^ctt^iMKa iliitt que tout ee qoe les grands 

^mmes en tout ^enre ont enttepns par amour de 
la patrie y de ia ^glaive ^ de restnne «t des lomanges^ 

i uVyait poiar objet , on prochain ou eloign^, ifqe 
les jooifisaneeB des a»ss. Or , cet ^nonc^ est si n^ * 
voltant y4si^idemiiieiJt di^enti par des faits sans- 
iiombre , que raaleizr a criiiiit de le risquer tout 
crumeat, ^ a inieaK aimd se retrancher daas des 
^^oeralites fiOphistiqpes. II est arrive mille fills 
que Vamaixr dos plaisrrs s'est joint ^ cdfcai de ia 
gloire, (m le salt ; mais il est si faux que ces deux.^ 
sentimeDS soient la mSme chose, que le plus soor- 
^nt I'ttn desdeus n'est.qaele sacrifice de Fautro- 
Comment eroire ou soutemr de bonne foi que les 
vertns romaines et spartiates, les plus iH'gueil- 
leuses de toutes, mais en mtoie temps les plus 
aust^esi au fond ne se rapportassent qu'amc plai- 
sirs des sens? De quel frcmt aurait^n dit k Sully , 
quand son trarail lui d^robait le sommeil de 
ehaque jour , et lui laissait h peine ITieure des re- 
pas , que toiit ce qu'il en faisait n etait pas amour 
de son i?oi et de sa patrie, d^r de I'faomieur et 
de la gloire , mtais qu'il ne prenait tant de peine 
que pour donner, k Rosny , de bons soupers k de 
jolies femmes ^ lui qui avait tout au plus le loisir 
de s'occuper un peu de la sienne , quoiqu'il I'aimat 
beaaooup? Je crois que les Curius^ les J&eguhis ^t 

lesCafOB auraiesat iie bien <§ton0es, si on leor 

28. 
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eut appris que tout leur h&roiame teudait in^ 
rectement et de loin k Tamour des fiemmes et de 
la table, au luxe et k la mollesse : car, en un 
mot 9 ce sont Ik les plaisirs sensuels j il n y en a 
pas d'autres. Cest aussi pour cela , sans doute , 
que Newton meditait ses calculs immenses; que 
tant de savans out blandu dans la poussi&re des 
bibliothdques ; que tant d'artistes ont vieilli k la 
lueur des lampes qui ^airaient leurs vieilles la^ 
borieuses; que j'ai vu notre -calibre Yilloisony 
avec toute la fraicbeur de sa jeunesse et de sa 
figure, travailler au grec quinze beures par jour ^, 
comme un vieux savant k cbeveux blancs, sans 
songer seuleknent qu'il j eut un autre usage a 
ikire de son jeune Age et de ses joum^es! Quel 
«yst6me, aussi abject qu'extravagant, que celui qui 
meconnait ce sentiment si puksant sur Thonune, 
cdui de son excellence, aussi fort en lui que Ta- 
mour de sa conservation , et souvent meme plus 
fort , puisqu'il . Texpose ou la sacrifie a tout mo- 
ment , uniquement pour Stre lou^ ou pour n'etje 

^ G'est ainsi q^'A est parvenu it lire , aTant trente ans » 
le plus savant helieniste de TEiirope. Je lui demandai un 
jour quels ^taient done ses delassemens, puisque enfin ii 
en faut un pen. II me dit que quand il se sentait la tete 
lasse, il se mettait quelque temps a la fenStre; et il de- 
meurait dans la rue Saint Jean-de-Beauvais. On peut ju 
pr de ses plaisirs sensuels et de ses commencemens de 
^laisir. II s'est mari^ depuis, et a toujours vecu de m^ine* 



pas m^prisel Je sais que, dans les soldats de tous 
les pays , braver la mort n'est , si I'on veut , qu un 
metier pour ^outenir sa vie ; mais le peut-on dire 
de ceux qui s arrachent k toutes les voluptes de 
leur Age et de leur rang pour se pr^cipiter dans 
tous les perils ^t souffiir toutes les fatigues? Je 
sais encore que la gloire est un titre aupr^s d'un 
sexe ddnt ^lle semble honorer ou excuser les fai- 
blesses ; mais si Ton n'envisageait que la jouissance 
de ses charmes, pourquoi cette puissance serait- 
elle si souvent sacrifiee elle-mime au disir de 
jna^ritfer son suffrage; k la crainte de rougir devant 
lui? II y a done, mdme dans le plus attrayant et 
le plus irresistible de tous les penchans physiques, 
encore un autre empire que celui des sens. 

Croirons-notis , avee Helv^tius , que I'ambition 
lie soit que le d^sir d'avoir plus de droits aux 
faveurs de la beauts? Mais sans parler des calculs 
qu ont souvent faits les ambltieux en lui prefix* 
rant la laideur en credit , que d^*ons-nous d'un 
prince tel que le grand Clond^, d'un roi tel que 
Louis XIV? En fait de plaisir de toate espece, 
ils ne pouvaient avoir d'autre embarras que celui 
du choix et de la sat^ti^ : ils n'avaient, pour jpuir 
de toute mani^e, aucun bedoin de la gloire. 
Pourquoi done Tun voulait-il toujdurs vaincre , et 
lautte toujouirs dominer? £st-ce k un philosophe 
d'oublier ou de compta^ pour rien la force du 
catactSre, c^ d^ternpjjl^tions si ma;rqu^es qui< 



difitinguait ua licnnaie d'un hoimne^ Homo ha^ 
rmni fuid profstet (ccminie disait im ancien), oei 
gout si particuliers et si dcmuiiatta qui font poor 
Cel ou td une volcmt^ de ce qui serait insuppOT'^ 
table k fitesqae toua les antres^ qui ne laissefit 
pas de profiler de ce qu'aucim d'eux ne vcudraiti 
iaire ; tai^t cela est doign^ de cet attrait des sezis^ 
donl HeW^tius veutnaos fiure ua mobile unique et^ ^ 
tmivend.? 

Je nlgnom pas non pihw que ^ dsii»ki plupaft 
4es ^crivaiiia et desaptntes^y rsnt^St dela fortune^ 
ou. du moinft d'une sorte d'aisaMe^ petit se^joitidiiSA 
j^ ceiha de la gloire, parce que odlui^ est till 
ihoyen pour obtemr TaAfa^ IMfais^ d'aboM, qm 
peut Qjer que ce ne s6it^ daus^ les lu^mmifei^ d'utf 
Trai talent , rimp^rieux attrait de eo talent mktie 
qui d^termiiie uniquemeut leur praimefr oboix^ 
pnisqu'ila ne sauraient se dissimukr qu en applii^ 
quant k d'autres professions plus suMment luera^ 
tives ce qu ils ont d'e&prijt et de facuke , ils peuyent 
ea esp&rer plos d'avanta^s et d'emolnmens avw 
l)eanGOttp moins d'ineonveniens et dl'obstacles?' Et ; 
puis, demandeopJeur, demandiealiltar'conscience : 
-ce quib pv^Arent, des ridiesses on de la gknrew 
Demandea k G>itieiUe s?il aurait doan^ k Cid 
pour tens te» tr^sora de* Maaarin, poor toute Ul 
puissaaeod^ Rickdiett. Detfiandeft-kii dnooreii^et' 
bon Gorneille, qvi ne sortait patf de son cabinet; 
si e'jtait pour plaire auz joties femmes qu'il bMt 



JEforaer 6t Grma. DemandeB 6Bfin 21 eekilqui a 
fiat va liel ouvragp , pour quelle somme-, pour 
queiUe pkce, pour quelle heaut& k son ehouij^ fl 
donnerait son dbef-d^oeuvre. Qu il me soit permis-, 
peur FhoniMrur de& lettres , de eiter un trait qtd 
ne concerne pas meme Tamour de cette glokre pour 
laquetie pea dliomiBe& soDt farts, mais seule- 
ment TaBaour de cette noble liberty qui appartient 
h tons les faommes qui pensent II jr a ettTzron 
seixante ans qu'on proposa des jetons d'or et dos 
pensicma^ il fAcad^mie francaise, ii conditi<m 
qi|*eUe vetournerait k T^alite purement acad4- 
mique , et que , t6ut enti&re reailerm^ dans la 
eos^ratemit^ litt^raire ^ qui ^it le princip^ <k 
son iti$titiiltoii , elle renoneerait k sei privileges 
lioldorifiques , qui ^taient ceux des cours souto- 
nines ^ k Tind^pendance dont elle seule jouiss^^ 
et qn'en un n^ot elle serait , comme les autres aca- 

s ^ G'etait Tabbe Bignon qui avait coofu ce pTojet^ ^ 
que son credit avait mis k portee de le faire ai^eer W 
gouvernement, II etait it la tSte de la Bibliotheque royafle 
et membre de trob academies. H' aimait sinc^rement les 
ieSSreSy et lenr reiidit des senrices ; mais 9 avait un peu 
rambitkio d« dmaiuer, et d'eteodre sur i'Aoadimid fra«r 
caise Finfluence qu'il avait sur les deux autres. Le minis- 
.taee » <pil n^en avait aueune tor la n^tra, gofttait feit iin 
{Aan qui L^aarttt mise, comma eilcs, daot $» cUpendanoew 
XokfibnB d*br annue&t p« valoir^dix oa 4ouie mllle B- 
«w»dB. nata^ Il pnget Ibt ngati par tsm hs gens As 
iettres* 
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demies, sous rautorit^ du luinist&re. Heureusement 
les plus pauvj'es faisaient le plus grand nombre. 
Les jetons d'or les auraieut enricliis : tous prefe- 
r^rent leur honorable liberte. II serait curieux 
de cheFcher dans ce choix (juelque cbose d appli- 
icable aux sens* 

Et rambition , comment serait-elle Tamour des 
plaisirs ^ puisqu'elle |est si souvent la passion des 
hommes qui ne peuvent plus en ayoir d'autre, 
puisqu'elle respire et vit tout enti^re^ plus do* 
minante que jamais , quand tous les sens sont 
jnorts pour la volupt^ ? Enfin y s'il nj avait pas 
dans nous un '^ntiment inyindible qui nous el^ve 
k nos propres yeux, et qui ne peut sou&ir qu on 
le blesse , d'ou vient que les hommes ne peuvent 
supporter le m^pris, je ne dis pas seulemeut le$ 
injures capaUes de compromettre Fhoimeur, qui 
est Vexistence sociale partout ou il y en a une ^ , 
mais mSme tout ce qui peut offenser Vamour- 
propre? Pourquoi les flots de la colore sont-ils si 
prompts k s'^lever dans le coeur au moindre signe 
de dedain? Pourquoi les atteintes k Tamour-pro- 
pre sont-elles les plus impardonnables? Au temps 
de Eouis XII et de Fran9ois I". , quand les Alle- 

. ^ On sent bieii que ces mots ne sont pas ti&'S^ins rai- 
son. lis lerpat souvenk* qu'au moment oh I'aateur pai^ 
lait^ toute espeoe.de coDsideratipnpersoiiiielie, toate ezis^ 
teope dans I'K^Maion et$ut ahsolument nidle. C'^tait Tesprit 
necessaire du directoire k cette epoque. 
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mands et les Franfais se partageaient Tltalie » les 
Allemands, alors moins civilises que nous, trai- 
taient les naturels du pays avec une duret6 bru* 
tale; les Francais, plus humaius, mais toujours 
^tourdis et vainS) les traitaient avec beaucoup plus 
de douceur, mais aussi avec cette l^geret^ qui ne 
dissimule pas le m^pris.. Fartout les Italiens pre- 
feraient la domination des AUemands k celle des 
Fran^ais^.On leur en demandait la raison. Les 
AUemands nous maltraitent, repondaient-ils, 
mdis ilsne nous meprisent pasi Ce mot est This- 
toire.de Thomme. Ce serait en vain que , pour at* 
tribuer k T^ducation et aux habitudes sociales 
cette ihorreur du m^pris , on objecterait Tavilisse- 
ment de quelques nations courb^ sous un des* 
potisme stupide , et le langage de ces insulairea 
. de la mer des Indes chez qui le sujet , adressant la 
parole au monarque , s'appelle lui-mdme le mem- 
bre (Pun chien, lefils dCun chien; il ne faut pas 
conffld^rer Thomme relativement h cetix que la 
superstitipn ou le pr6juge iui fait r^^rder comni^ 
etant d'une nature sup^neure h la sienne ; il faut 
voir rhommeavdc sea egaux. Fartout il en a, et par- 
tout aussi, mdmedan^la dasse di^ad^e des n&gres 
de TAm^rique et des parias de I'Inde, nul ne 
pent supporter le m^pris de son ^gal , m6me en 
secret et sans t^oin ; nul ne le pardonne ^, et 

^ II faut en excepter le' chr^tien , mais aussi le chreti 
est aa-de9(ms de Fhoomie* 



€*est de toutes les oflfenses k plus senile, au 
point que nous pardonneriond plutot h celcii qui 
nous a ravi nos Hens ^ qa'k celui qni nous a 
outrages. Cest Ui surtout ce qui fait ^tinqeler 
le* regard de la coUre, et predpite le bras de 
la vengeance. La vengeance ! la baine ! Serait-il 
poss&le encore d'attriluer quelque rapport avec 
ies affections sensucUes k ces passions si tristeS; d 
p^nibles, si cruelles? Gombien letir In^toire ofire 
lie privations sou&rtes^ de tonmaens stipportis 
pour parvenir k ce malheoreu^ fftompbe de Fa- 
mour-propre qid s'^&ve stir wx ennentii ^cras£ ou 
•eulement hnmili^t Abl o^ passions terriUes 
fi'ont rien de comman avec les plaisirs : ceux^i 
lohne^ j en conviens^, trainent souvent aprte eax 
]?i&diffi§ren€e et le d^ut ; mais la vengeance so^ 
tisfaite lidsse aps^ elie le repexitir et lliorreur^ 
en raison de Texo&s ou die s'est port6e. Pourquoi? 
Cest cpi'elle n*eat en effet qn'un usage perverti , 
^jEie mepriae pasai^j^e d'un aentkoent l^time 
etnecessairey I'eatime de aona-mdmes , sans ia- 
^p/elle nms. ne ferionsr nen de louable , rien de 
beau t rien de grand. Et dV>a nalt, au contranre, 
oette satis&ction i&diciUev tttte exsimtioat int^ 
xd^ure ^ quand nom wbl nana aOKumea^en^s^ qu'en 
i^ntdu ponyo&r de patdomitt^Cest qn'alora now 
avons ». dans tontesa pl^ nitnde^ le senliraent la pli» 
dou^ de notre dtre^la certitndade notre $iup^riorit^* 
Quelle autre raison £sdt d^llawte ]a pniitiMi i» 



pliM^douktirrasfeV Im plus d£f cariuite^ et en mSme 
t€«Ap& la plUsF hoatense et la plus mmue , eefie 
^u'cNQ He peut jamais oacher ft qvl on n^siW&e ja- 
x»ais? L'eayie entre^t-elle atissi 4aBrs les plaisirs 
des sens; et ces deux mots^ renri^ et le plaMr, 
peuvent^ls aller e&aeinlde ? Toutes les ailtres pas- 
isioas OBt dii moiiis le lenr k leuTf mani^re ; la 
vengeance^ la baine, fsot ont an mameat oti elles 
» assouvisseiit ; mais Tenide, jasitais. A I'instiant eii 
eUe tiiomj^he^ eUe souffire encore, pafee que rieti 
ne peut reootpdcher de itmg^ d'eUe^mtoi^. Dira4- 
4m que Ton tk&xne que Le^jouissances^cHrpordles? 
lS<m^ ^ixcesikeut celtd ^i est enTieiBt Festde tout » 
^ tout ee qu^il*n'a pas le t6unneBte; mass lame 
JBSfrp^irticftjili^Femexit attachde & la cancurrence ^ k 
tOMt ce qui uitj^^ess^ de plus pt^ Vwumr^propi^i 
% .M^vatioA y au pmvoir^ a|i talent » ii> ht c&iimA 
J^ pauwe d^ire e% eatie TaissgiQe; nab si la 
ip!ande di^];opoirtioxi des &rtuii«s wi prodidaaic 
^s trap SQfuvent ^ d^jxfx ed^^ TinsoleQce ^ et db 
fautre » J'tiuroiliatiQa. , ceux qui out \e o^Besaaare 
d^sijceraienti pour eia le supecftu pba qu'ila at 
' V^9kn^^eni daus autrqi. Ce qw est afntaki ^ ^m* 
^r^s I'exp^rieMe j^ c'est que quiccoaufae est albMa 
Qt Qjiodei^ avec sesi in££ristti«e& est g^^vabaaent 
aim^;^ et la raison en est ^videota^ c*eat ^'U;6& 
lace et &it di^araxtire en lui la jouissaAce da m 
qui uQiis Uesse le plus^ celle dela s^f&Aoxkip9k 
4^ lora tout le reste est paxd<mii.^« 



n ne nous reste plus & consid^rer que Favarice, 
et cette passion se refuse encore plus que toutes 
les autres k ropinion d'Helvitius. II n'y a pas 
ffioyen de rapporter aux plaisirs des sens une pas^ 
sion qui cousiste tout enti^re dans les privations. 
Aussi Helvetius pr^tend-il qu'on ne peut expli- 
quer le d^lire de Tavare qu'en supposant qu*il 
regarde au moins Fargent comme la representa- 
tion de tous les plaisirs qu^il peut acheter. Cette 
id^e , il est rr^i , n'est point paradoxale ; elle est 
mj&cne.tr^s«<:onimune; et jusqu'ici Ton n'a point 
donn^ d'autre explication de ce penchant , le plus 
^angulier de tous , en ce qu'il n'a point , comme 
les autres., d'objet et de jouissancereeBe* L argent 
par lui^m^me n'en est nas un^ n-t-n** z^;* • ji ^-'t* 

4onc que Tatare y supplee au moins par Tid^e des 
jouissances possibles. Cette opinion parait plau- 
sible; cependantje ne la crois pas foiid^e. J'en 
appelle h Fobsei*vation rdflecbie. Qu'on examine 
de pris tin avare, et Ton verra que, bienloin de 
jouir en id^e de toutes les conimoditds , de tous 
les avantages qu'il peut se procurer, il n'en peut 
xndme souffiir la pensee. Rien ne le revoke plus 
que la pr^fi^rence qu'on donne sur Fargent k toutes 
libs dioses dont il est le prix et Fecbange^ II bait 
tbute dipense^.non-seulement pour son conapte ^ 
mais pour celui des autres : tout lui parait profu- 
sion , dissipation ; et quand tout le monde le croit 
fou, on peut fitresur quil nous le rend bien, et 
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qu il nous regarde tous comme des insenses. Ce 
xr est point ici une exagiSration comique ou sati- 
rique , c*est le fait, que cl&acan est k -povi&e de ve- 
rifier dans Toccasion. Parlez k un avare de telle 
d^pense que vous voudrez au delk de ce n^cessaire 
^troit et honteux sans lequel on mourrait de &im 
et de froid , et vous verrez s*il ne calcule pas sur- 
le-champ, k livres, sous et deniers, ce que cette 
somme ^pargnde pent valoir au bout de Fannie , 
et s'il ne regarde pas €n piti^ ceux qui ne font pas 
le mdme calcul. Suivez4e de pres , et vous verrez 
qu'il souffie v^ritablement quand il voit d^penser 
de Targent, et qu*except6 celui qu*on voudrait bien 
lui donner, il d^sirerait d'aiUeurs que personne 
n'en depensftt plus que lui. Mais qu'est-cedonc 
que ravarice? Cest, si je ne me trompe , un 
^garement de Timaginartion , ne de la defiance et 
de la cupidity , et fortifi^ par Thabitude. La cu- 
pidity est naturelle k Thonune ; mais Tavarice me 
semble Stre ce que Tinvention des m^taux naon- 
nay^s et les accidens de Tetat social ont mis de 
/actice dans la cupicUt^. Nos connaissances histo<^ 
riques , infiniment moins anciennes que le temps 
ou les richesses r^elles ont commence k 6tre re- 
presentees par des valeurs id^ales , ne nous p^* 
mettent pas de nous appuyer ici sur des faits; 
mais il est tr^s-vraisemblable que, toutes les pro- 
ductions de la terre ^tant plus ou moins ais^ment 
9orruptibleS|, la fwtaisie d'accumuler n'a guere 
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pu Baitre qu'ii I'^poque ou des m^taux^ k pea 
prts inoodTuptibies , aout devenus le signe et I'e^ 
qnivalent de toutes ies possesfiioiis. Jeconcois bien 
que dans tous les tamps rLomiiie eapide a touIu 
avoir plus de terres, ph» de troopeaux, plus 
d'esclaves que ks autres; mak il fidlait absolu* 
ment consommer k pea prte ce que produisaient 
le sol et le travail, ou ae i^soudre k le voir p^rir, 
et d^s l<M*s il n*7 avait pas lieu k Favarioe, qui ac- 
cumule sans jooir et s^ois d^penser. II y a nue 
autre diflBk^enoe aitre les ricbesses naturelles et 
les richesses facttces; les premieres ne peuvent 
pas se p«rdre aussi fecilement , k beaucoup prte , 
que les secoudes : ainsi , d'uu cdte la &cilit^ d'en- 
tasser beaucoup d*or, et de Tautre la^orainte de se 
le voir enlever par tous les accidens qui tiennent 
il la corruption de 1 etat social y out pu produire 
Favarice. La crainte haHtuelle de Vavare est de 
manqu^r, ou dn xnoins d'^prouver qudiqu'une de 
ces pertes ' dont personue n*est k Tabri y surtout 
quand les mo yens de faire valtnr Vargent sont , 
comme il arrive toujours, inseparables du danger, 
ou tout au mpins de la possibility de le perdre ; 
et, en ce genre, la possibility seule fait fremir 
lavare. On aura done commence par s^attacber k 
son tr^sor comme an garant de sa subastance , 
et puis on se sera de plus en plus accontumi au 
plaisir de le voir grosdr et s'augmenter, aux d^ 
pens mfime de cette subsistance^ au moins^ntout 
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oe ^vi a jr ^taik pas ^rictement micessam. Cestt 
no trav^a d'^^pril; trdmnie tant d'aufxea dont 
rhoimne est susceptiUe : il lid faut lane pas^oit 
dpmiiiante, «t TaTance est ordinairement la seule 
des avares. Qs se sont fiait peu k peu un besoia 
d'ajouter saos oesse k knr tresor ; ce soin occupe 
tfOutes leuns pens^es , toute lear acdvit^ , tout leur 
amouivpropre : et lin-dessiKS le detail des faits 
^onne rimagmation« Je ^vioadrais qu'on aa euM 
faitun recueil qui rassemblat tout ce quon en 
salt : ce eerait uue des parties les plus singuli^res de 
I'histoire des folies et des bassessesde rhumanit^ ^ 
II se peat eocore que la &culte d'acqu^ir beau* 
coup de cboses se presente quelqui^is k I'e^rit 

'^ On pourrait y joindre un exemple epouv/intable de la 
immtion que ce vicejodieux et anti-social peut quelque- 
fois eprouver, m^me des ce monde : c'est la mort a£Preuse 
du fmaocier ThoTtiard, arriVee par un accident aussi e%- 
ti*Aordtiiaii« que sou avarice. G'etait un des hommes les 
plus ricbes de la ftiane ^n&tde, dans un temps oa elle 
r^p«itait des somiiies immemos , reduites depuis des 
trots quai'tft an aioins , lorsque le secr^ de eette admini- 
sti^ationfut oemmnUdqueau gouvemcment par FAtlemand 
de Bey. Tboynard avait ^atiqne^ dans reudi^mt le plws 
rec4ile de sonjardin* an caVeau secret, et de la phis forte 
clatur-e^ oa41 eniermoit'soti m*gent ; ce qui etait -pour kii. 
une .oGcasiou fr^i^iiente'de vlsites uoctomes a son tresor; 
II arriva qu'en y entraat, la porte, pousa^e par ie vesrt, 
se re£ei*ma sur luij et« eoaime eUe ^ait « saeiset, et qds 
la clef, qui seule pouvait Toumr istait rts!^ en ddwrn, A 
fat impossible a ce ^aalbeur^ta , ni de tixmver 
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d'un avarci mais, k coup sur, c'est comme une 
id^e purement abstraite. La pens^e de r^aliser 
cette faculte le ferait frissonnw. En un mot, k 
voir la manifere dont vivent les avares , je ne con- 
9ois pas que les plaisirs sensuels puissent entrer 
pour quelque chose dans cette passion, k moins 
que la vue de Tor ne soit uhe sorte de plaisir phy- 
sique pour leurs yeux , comme la "vue d'une rose 
ou d'une belle femme en est un pour les ndtres ; 
et cela n'est pas impossible d'apr^ les relations 
etroites qui existent entre les sens et Vimagina- 
tion. Mais },^dans tons les cas, je ne puis voir dans 
cette Strange passion qu'une des bizarreries hon« 
teuses de Tesprit humain, et il y en a de toutes 
les espfeces. 

£n continuant d'examiner celle d'Helv^tius, je 

moyen de sortir, ni de se faire entendre au dehors pour 
se procurer du secours « I'eloignement ne permcttant pas 
que sa voix pei^^ftt F^paisseur des murs. On ne pouvait 
non plus imaginer on il etait, personne que lui necon- 
naiasant ce caveau. Ge ne fut qu'au bout de quelques 
jours, qu'k force de recherches on pdt>viut jusqu'au torn* 
beau qu'il s'etait creuse. 11 y etait mort, et Ton peut izna- 
giner de quelle mort. On le trpqva etendu sur des sacs , 
les bras k demi rong^s > ii avait eu tout le temps de mau^ 
dire I'or qu'il avait tant aim^. Mais celuirla ne serait pas 
moins insense, qui ne verrait Ik qu'un coup du hasai*d , 
et non pas de cette Providence qui donue quelquefois de 
si terrS>les exemples de la maniire dont elle sait trouver 
)e diAtiment du vice dans le vice mime. 
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le Toie sans cesse calomnier les hommes, k qoi 
pourtant il aimait k faire du bien. II sembiait 
que la bont^ de son coeur voulut les d^ommager 
des injustices que leur faisait son esprit* £Uiit-ce 
done d*apris lui-mdxae qu'il pouvait parler, lors* 
qu il a dit : « L'faonEune humain est cdui pour ^ ^ 
» qui la Yue du maQieur dautrui est une Tue in- 
M supportable^ et qui, pour s'arracher k ce spec- 
» tacle, est, pour ainsi dire, forc^ de secourir le 
» malheureuz. Llionune inhumain, au contraire^ 
» est celui pour qui le ^ectacle de la mis^re d'au- 
» trui est un spectacle agr&ble. Cest pour pro- 
» longer ses plaisirs qu'il refuse tout secours aux 
n malheureux. Or, ces deux hommes si difi!£rens 
3» tendent cependant tons deux k leur plaisir, et 
n sont mus par le m6me ressort. » 

J'ai di]k fait eranouir cette pretendue identity 
de ressort; mais, d'aiSeurs, ce qu*on dit ici de 
rhomine bumain et de Tinbumain me semble 
^galement faux. S'il etait vrai que Ton ne secou- 
rut les malbeureux que pour s'^pargner le spec- 
tacle de leur misere , on ne ferait du bien qah 
ceux que Ton voit ; et il est de fait que Ton pro- 
cure tons les jours des soulagemens h ceux qu'on 
ne voit pas, et qu'on ne verra peut-6tre~jamais* 
n y a done dans la bienfaisance un autre motif ' 
que la repugnance que Ton ^prouve k Taspect de 
leur infortune. Je crois encore bien moins que 
I'inhumanit^; trop commune^ qui refuse des se* 
xvn. 29 



<coun Mxn tindigeEiB , eaSie jaxfik .«e faireein p^ 
js^ prolangB^du spe^de >de leure sovKffiranceB* 
£0t41 possible que Ion suppose si iroidement oet 
-eseibs de xiomut^? S'il existe , il est au moiits ti:^ 
iwre y et Ikm xiacgcanente pas d^nte exception, il 
fist d'antffiit ^lus ieKtraor^oaaiFe que rauteur i^ 
4idopte efltteidee r^vpltaste^ qu'il n'eik avait Bid 
iMBoin^ mtoe dans soo syst^e, pour expli- 
^quer la sorte d'inliaxBanit^ qui rend insensible 
am malheiir d^autraL II pouvait Tattriiiiner trj^-rai- 
aonnablement k ^ette indifference qui nalt Ae la 
jpK^oe(»qiation de nos intev^ts et de nos plasms, 
on k la crainte de i&ninuer quelque cdiode die hob 
jouissances en prenant sar nos tnens pour miet 
ie pauvre. Oes virit^s se pr^sentent dVlles^nindm^ 
mais Tauteur, toujotiTS occupe k faire lout rentrer 
^ns ses iHincipes d'erreurs, semble tellement 
d^teitnia^ k fuir toute yihit^, qu'il s'^loigne ax^ec 
une espice d'effiroi de ceHe m^me qui ne lui sersiit 
pas contrail^. 

II se fait ici une objection qui mokms de sa 
part imeTeponse aussi fausse dans le principe qut 
dans les consequences. « Mads, dira-t'-on, si Ton 
)i fait jtOBt pour soi, Ton ne dtut done point de 
» reoonaaissanoe k ses bienfaiteurs? Da moins^ 
i> repondrai-je, le bienfaiteur n'e6li-3 pi» en droit 
» d'en exiger; autrexnent, ce serait sn ^sootrat^ 
» et non un don quil aiarak &it... Cest en fawnt 
D^ des nudbe»reux^ et fmir ]»ujL%lier le nombrtt 
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• des bienfiiftears , que Je public ifitpone , «irec 

• miaon, aost obliges ie devoir de la mednnaia- 
» samoe. » 11 est ycai que le bienfakeur ne dott 
exiger ancnn i^etoar; mais pourquoi? Ge n'est pas 
qu'il n'ait (boit den attendre, en consequenc 
de lequit^ naturelle , qui ordonne de rendre I« 
bien pour le bien , et d'aimer celui qoi nous en 
fait. Toot J)0n 'itfocaiistey qui aurait craint d*au- 
tOTiser Tingratitode, se serait bien garde d oublier 
les dewirs de lobli^ en rappelant ceiix du bien- 
faiteuT. San6 doute celuiH;i est sufikammeiit paje 
par le plaisir de faire du bien , qui est le premier 
de tous; mais tant pis pour Toblig^ , s^^il se privc 
du plaisir de la reconnaissaiice^ qui en est un aus^ 
doux que le devoir est sacr^. Ce n est pas seale- 
ment k cause du bienfaiteur qu il faut £tre recon* 
naissant , c est pour soi-mAme, c*est pour s'acquit- 
ter d'lme obligation; et celui qui dirait k son 
bienfeiteur, « Je ne vous dois rien; tous ^es assess 
iieureux de na'avoir fait du bien,» nep^erait la 
lecon de Tingratitude , telle que I'orgueil la re- 
p^tee mille fois, apres Tavoir apprise de nospkt- 
iosophes. II n'y avait qu enx qui fussent capables 
4e dire que c^est te pubUc qui impose le dei^oir 
de la reconnaissance. Ge n*esc point le puhUc , 
<»'est la moralef univcrselle , que Tauteur ne veut 
^carter ici , comntie partout , que parce qu'il Ta 
bannie de son systime, si odieusement chimerique. 
<2<x^im1 m4me personne ne saurait que vons avcz 

29- 
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refu >uii bienfiiity la morale et la conscience ne 
TOus crieraient pas moins bant que vous ^tes 
tenu h la reconnaissance. Le public n'est que Te- 
cho de cette toix , qua9d il veut qu'on remplisse 
ce devoir; et ce n est pas lui qui impose ce devoir, 
c'est la nature, la nature mSme sauvage, qui n'en 
connait point de plus sacre. Le public fait de^ 
lois de convention et d'usage, et non pas des ]6is 
de conscience; et j'ai prouv^ , ce qui n aurait pas 
du avoir besoin de preuve^ qu*il y avait une con- 
science; je Tai demontr^ en rigueur, et, pour j 
£tre oblige, il fallait avoir affi^ire k no9 philoso^ 
phes. Cest k eux seuls qu'il pouvait tomber dans 
I'esprit de faire d'un sentiment aussi natural que 
celui de la reconnaissance une affiiire de biea- 
finance et de calcul, et de I'ingratitude un manque 
de convenance. Gela est digne du reste. 

n y aurait bien d'autres erreurs k combattre 
dans les ouvrages d'Helvetius ; mais je me borne 
ici aux plus impottantes , et , dan& le grand nom- 
bre, je m'attacbe aux plus dangereuses. En void 
deux qu^il n'est pas permis de passer sous silence : 
eUes offensent trop directement la nature bu^ 
maine , qui n'eut jamais de plus mortels enuemis 
que ces Boi-di&Sint philosophes, qui n'ont entrepris 
de TexpVquer qu'k force de la m^connaitre , et 
ne Tattestent que pour Toutrager. a Le remords 
» n*est que la prevoyance des peines physiques 
» auxquelles le crime nous expose. Le remords 
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» est y par consequent , ea nous Yejffet de la sensi^ 
» bilite physique...*lJn homme est-il sans crainte^ 
» est-il au-dessus des lois y c est sans repentir qu'il 
» comniet Taction malhonn^te qui lui est utile,.... 
» L'experlence nous apprend que toute actiou 
)i qui ne notis expose ni aux, peines legales ni k^ 
» celle du de$Iionneur , est, en general , une actioa 
» toujours ex^cut^e sans remords. » 

Je reponds affirmativement que Taudace de 
cette assertion ne &it qu en rend^e la fausset^ 
plus r^voltante. II &ut avoir perdu la t£te , oa 
perdu toute pudeur , pour invoquer F experience , 
quand cdle de tons le$ pays et de tous les siccles 
est si connue, qu'il n'y a point d'homme, pour 
peu qu il sache lire , qui ne soit en droit de vous 
r^ponc&e que vous avez mehti . Uhistoire ^ qui de* 
pose partout de la puissance du remords , mSme 
dans ceux qui ne pouvaient craindre aucqne 
autre peine , Thistoire est tellement remplie de 
semblables temoignages , que , si je m^amusais a 
les citer , on me reprocherait ^ avec raison , de 
perdre le temps a d^tailler ce que personnc n i* 
gnore, ce que tout le monde pent se rappeler 
quand ce ne serait que depuis Tib^ jusqu'i| 
Louis XI. Mais je dois ajouterque^ laissant meme 
il part les graiicU crimes , chacun n*a qu'k se con- 
suiter scNi-m6me , et se demander sll ne s*est pas 
senti mecontent de lui quand il a ^te injuste , 
mSnie sans avoir & craindre aucune peine. Je ne 
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di8 pas qae le remofrds snif^ toujcntiv finjufftioe; la^ 
passion on le pr^jugS qm nous I'd feit cosnmettre- 
peut aussi nous la faire meconnaltre^ mais dks 
que la passion on le pr^ugig se tail , le remof ^s 
parle. Quelfes preuves T^uteur all^gue-t4^ da 
ontraire? L'exempledes tyrans <f Aae;, qui aeea-* 
Blent leurs sujets d'impots , et des inqnisiteups , 
qui font bruler les fa^r^qoes. Les nns et tes aiu»' 
ires y dit-il , sent sans remerds. Je le erqis : noais • 
qai ne \(At que ces dens cas rentrent p rt cis^ment 
dians Texceptton que fai &ite , et mAkit^nt dans 
fe th^e de rauteur?'Ce n^est pas la pmssamce e£ 
Fimpnmt^ qm ^touffeni ici le repentir ; mais H 
conscience est muette^ parce que Tesprit est* aveu--' 
gle : et c'est Ik )e plus grand danger deFignorancc; 
et de I^areur ; c*est le grand mal que font de^ 
doctrines telles que celles des. eoupables sopUsies 
que je cotnbats. Le despote d'Asie se croft maitre 
de la Tie et des biens de ses snjets : il se joue de 
lenr vie et de leans biens ; il est consequent. De 
tn&wae un disciple de ftos philosapheJ^ ne connart 
de mobile que tinterit persofinet : il j ^crifie 
tout ; il reconnatt pour moteurs uniqms keptaisir 
et la doutdnr, et ne se croit tenu-qu'a ehercher Vun , 
€t k f uir Fantre ; il est coas^quent tout comme le 
despote> et' sil fait moins denial/ c'^esf qti^l a 
moins de pouvoir. L'inquifiitenit s*imttginc servir 
le cid^ et la religion,, en exterjtninant ceux qm 
n\>nt pas la m£me crc^nce que Itii ; et Ton sait 



lat g rffgMtg ^dc efrftgfeap ligficarfc/ae^ cii»tf€6mipy 

'Bmf&yAfmf , «u il^ avait 4tli'da noBftbre dies aasars-^ 
sins c J^ ngande^ 4m cept^twVa , celfe jmimee 
eommfi una expiMHerv de mes peehes. Mais que 
pvouvevi k' pevsuasiosi de ¥inq[ciJsJl}eHip ^ f a r<^ 
pense da Hgueur*, si ce n'est que Fnn iel Fautre scmt • 
coDSiSqueas dana Tatpocite , eomme nos sophisiea 
diaiiB^rals49iirdil4, et que Wpr^gifo ^^fimatisBie 
veKgieair, corame ceox da- despollisnie asntdque , 
lieQ'^^Bi cwfoflspre- jaaqu'^ laf eonscieBce^ Maiv 
ausBi que prouve r^tosnement dU' mifiistre de kr 
n^gpien , sieen'est que la religion ttest rien moina 
que' )e ftinatisEiiie?'Nous ne pouTons jtfger que par^ 
te rapport de* nos idees< avec; lea objets ; et quand 
Une religion penrartie', ou nne-manvaise 6iuca-^ 
l6on'^ on une doctrine erron^e , a feusa^nos id^es , 
nos jugemens ne saur^ebt etre droiti^ ; et }a cour 
aeience n'est que te jugement que) nous poitons 
sur nous-m^^es. ^Remarquez pourtant quele des-> 
pete et ^nquisiteur , tout en' se* trompant , re-» 
counaissent n^nmoina une justice , et que leixt 
crreur n'est qe^une id^e fiiusse de cette justige. 
Aucun d'eux ne vousdira"* Je sais que^ je- suis itr* 
juste, et je veux T^re. MaisTtm dira de celui qu il 
flat pt^nr* : i^'eslhil pas h^ritique ? Uaufre <£ra de 
edui (^il(^piqtnie: ]N*est-*il'pas moneselare? Ikne 
aeMMi doni^ pas soijiids k tout raisonnemeht , ett il 
H^ paa iavpoanble de redresser en'eux les- id^ 



456^ GOraS DE UTTJUUTtJllE. 

du juste etde FiDJiisle , puisqa'ils les oat oonaenies 

tout en les appliquiant fort maL U nj a que nos 

adveraaires , il u'j a que les athies , avec qui Toa 

8oit sans ressource ; car que peut-on remoutra: du 

apprendre k ceux qui se croient exclusivement 

appel& k instruire les autres et k leur enseigner 

tout le contraire de ce qui est reqa depuis lb com^ 

mencement du monde ? Os vous repondront * . 

« Que me parlea^vous de juste et cPinjusU ? Je ne 

» comprends que mon interSt; il est ma loi. ». £t 

A cet interSt est que i^ous SQjrex pUe dims un, 

mortier, et si le raisonneur est despote ou rho^ 

lutioimaire , vous serez pile, txhsrphUosophiqUe^ 

ment. Ici» messieurs, faites bien attention que ce 

n*est plus moiqui parley c'est Voltaire , dont je 

vous r^pite les propres paroles contre les ath^ ; 

et Ton sait quHl a eu contre eux de bons momens 

qu ils ont eu bien de la peine k lui pardonner. 

Le second passage d'Helv6tius ^t encore plus 
de peine k citer. « Uhomme ludt la d^pendance : 
p de Ik peut-dtre sa hainepour s^es pere et mere , 
» et ce proverbe fond^ sur une obsa^ation com«* 
» mune et constante , t amour des parens des-- 
» cend et ne remonte pas. » 

Sa f mine pour sespere et mere L.. Oui, ce sont 
les termes de Fauteur. Je ne sais si Ton' a jamus 
iusulti la nature et la raison ayec un sang-froid 
plus intr^pide, du moins jusquli la revolution 
fiun^ise. A la tournure aflirmative et gen^rale de 
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cette phrase, qui n'est ni pr^c^d^e^ ni accompsb* 
gnee , ni suiyie 4'^ucune espice de restriction , ne 
dirait-on p^s que Ja haine des enfans pour leurs 
pere et mere est un fait universel et reconnu^ 
une sorte de donn^e en morale, dont il ne s'agit 
plus que de trouver Texplication ? Oest peut^^ 
etrCf dit Tauteur^ que Fhomme hait la depen^ 
dance. L'komme ne hait pas tant la d^pendance 
que I'oppression. II s'en faut m^me de beaucoup 
que cette haine de toute dependance soit un sen- 
timeut g^eral et predominant* I^ous verrons ail-* 
leurs ^ conibien il est restreint par le kesoin de 
Fordre et de la security. Mais surtout cette de- 
pendance, necessairement attach^e 2i I'enfance par 
6a faibVesse seule, et quil ne tient qu'aux pa* 
reus de rendre si douce, serait bien insulBsantQ 
pour rendre raison aun phenom^ne aussi con- 
traire a la nature que Id haine des enfans pout: 
leurs pere ei mere, s'il ^tait vrai, s*il pouvait^tre 
vrai que ce sentiment fut commun. Heureusement 
rien n'est plus faux. Cette haine ^ s'il est possible 
de rep^ter cet horrible mot , peut avoir lieu tout 
au plus dans Tun de ces deux cas , ou d'une ex- 
treme injuistice de la part des parens, ou dune 
extreme perversite dans les enfans; et Ton m'a* 
Touera que les extremes, rares par eux-m£mes, 
le sont surtout en ce genre* Le oroverbe que cite 

^ A Farticle de Rousseau. 
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FaHteur est pris dans ub sens affi*eusement enager^. 
n ne signifie autre cliose, si ce n'est qu€ ramour 
des p^re et ni^re pour leurs enfans surpasse ordi- 
nairement celui des enfans pour leurs pfere et 
mere, ce qui est vrai; et cette disproportion est 
dans la nature* II fallait, pour enchaioer Xes pere 
et rnbre a tou3les soins dont depend la conserva* 
tion des enfans, que le sentiment paternel et ma* 
lernel fut de la plus grande energie possible. Aussi 
h'en connait-on point de plus fort et de plus puis- 
sant^ non-seuleilient dans Tliomme^ maia dan» 
les animaux : cest'une prevoyance de la nature^ 
qui veillait k runique moyen de la conservation 
des espies. Dans Fhomme, ce sentiment, plus 
durable parce que.renfance en a plus longrtemps 
Besoin , est encore jfbrtifid par beaucoup dautres 
sentimens particiiliers -^ nptre esp&e, par rhabi- 
tude prolong^e diune fouTe d^ soins et de secoura 
difT^rens, par la douceur des caresses reciproques^ 
par le charme du premier age, par Hnterfit at- 
tache aux d^velopperhen's successifs dies organes 
de la vie et des facnlte^ rfe la raison ^ par le. pro- 
grfes et le succfes de Teducation j par 1 attrait^ de 
Tesperance, enfinpar le/plaisir derevivre dans un 
autre soi-meme, et par F'amour-propre qui se 
inele a toutes nos jbuissances. Rieh de tout cela 
dans les enfans : il faut menae que leur raison soit 
assez avanc^e, pour leur apprendre,tovit ce qu*ils 
doivent de reconnaissance k leurs parens; au mo- 



mimt ou ik en reQeiareoil ks plus gvMds liiei^ 
&]ts» lis Be petMre&t pas ea sentir le priau U eat 
d<HiQ . aatuv«l qnQ leuc amour pour leurs paraos 
^t ]Aferieinr'<ii edlttu que leiirs parens entpoiiir 
eux; et ^ pour dire ep pias^iU ce qui sera plas de- 
veldpp^ aktleurd, eesC par In xnj§aie taisoft cpe, 
opseiuat m^mA Vw&ni & park , nous ne poutODS ja- 
msis Bmmr Biett autaut que uoua en sonunes al- 
m^ltf a&s de eette di2q[>roporlioa daua ramoior il 
y 9i encoffe inisa loin jusqu'k la haine : Viatoe est 
daim> la nature, el Vauire e^ dinaUaeie. B j fei 
aans doute de mauvais. enfaris , maia il y a ansBi de 
mauwiis'paitens, at la dureld et.la tyrannie peiD- 
vent affail>lk las sentimens ks plus cheis. BL est 
pourtaiH ti^shrare^ et je' le rep^e saius cRonte 
d'^re ^dementi par quiconquie aura hieix obasrvi^, 
qim Valteratiou de ces seBttinuros aiUe jusqa'k la 
kaouie; et lea proves dasiour filial sont aoasL frft- 
queua dau^.VbistiHiieqae eeux de I'aniQur partSov 
nd et Kftateraeh ■. ' ^ 

•: Mais le plus iunesfie effet dife ees caloixmieus par- 
jradoiceS'y : c est qliW les Itsant, Fingrat et le fib 
dedatur^ pouirotit se dire quila soat comme les 
milrei^hommes. JTe voiia laiast k penser, measieurft, 
si ceuiSrlii saeciteut le titi« de pladdosophes, qui 
\l^'out ^crit que pour la justifieatiou des moustrea. 
U y a dsnaa leurs priiicipes des eons^uences 
h^iicoup xnoius s^rieiiseii; m«b quaivi eUes ii6 
«00t paQ des criznetsiy eefsooA euoore des erreurs: et 
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je crois devoir en relever du moins qaelque6-uiie&; 
soit pour vous faire voir que, si toat n'est pas chez 
eux ^alement condamnable , tout est k p^u prte 
^galement faux ; soit pour vous soulager uu mo- 
ment , ainsi que moi, du poids de cette triste 
immorality , qui fait mal mdme k r^futer. Ainsi , 
-qu'Helvitius ait dit que Ton ne p^ aussi les Ut^ 
lens qu'au poids de Tintir^ty cda est d'une bien 
moindre importance, et ce n'est pas si ^loign^ de 
la v^rite ; et pourtant .la proposition est encore 
trds-inexacte dans sa g^n^raliti. H est naturel et 
raisonnable que les hommes estiment les talens 
k cause de leur utility ; mais qu'ils n'aient ja* 
mais d'autre mesure de leur estime, c'est ce 
que Tobservation des £siits ne permet pas d'avoqer. 
Si ce calcul de proportion ^tait exactement suivi , 
quels ^loges n'aurait-on pas donn^ aux auteurs 
de taut d'inventions d'une utility g^n^rale^ et du* 
rable, k coux qui out imaging les caract&res de Tal- 
pbabety les signes des nombres/ 1^ moulins k 
•vent, les moulins k eau, la navette, le metier 
k bas, en un mot, tousces proc^d^ si ingenieux 
qui, des arts m^niques, objets de premiere 
n^cessit^ , ont fait des prodiges d'industTie I Les 
noms de ces Hen&iteurs du monde nous sont in* 
eonnus , et nous ne saurious pas mSme quel est 
celui qui le premie a su manufacturer le fer et 
Vairain ( Tubalcain ) , si VEsprit Saint n*avait pas 
cru devoir nous Tapprendre dans les livros: qu'il 



« dkt^s , et qui sont les plus anciens que le monde 
connaisse. II fiiiit dire plus : la difficulte , la raret^ 
d'un geni<e de talent utile en lui-mSme, entrent 
et doivent eiitrer pour beaucoup dans I'appr^ciap 
tion qu'on en fait. Hdvetius le nie formellement ; 
mais, selon sa coutume, il tie sans preuves k 
Tappui de la negation. II ouUie que les homines 
sont natureilement disposes k admirer ce dont 
pen d'hommes sont capables , et qu'ils n'ont pas 
tort de distinguer dans leur estime*ce qui est en 
effet au-dessus des facult^s communes ^ Tous les 
hommes senses estiment Tagriculture comme Un 
travail n^essaire et honndte, qui doit mener k 
sa suite I'amour des plaisirs i^aturels et Tinnocence 
des moeurs; mais ils sentent en mSme temps que 
tout homme pent 6tre laboureur ou artisan , et 
quil n'est pas donniS k tout le monde d'etre un 
bon administrateur , un bon general d'ann^e, 
un bon magistrat , un grand orateur , un grand 
poete, un grand drtiste. Un juste respect pour 
fe qui iait bonneur k la nature bumaine se mele 
done et doit se mfiler k la consideration des 
avantages qu on en retire. C'est cela prdcisement 
qu Helvetius voulait ^carter de son syst^me , qui 

* Nous parleroDs ailleurs ( a Tarticle de Rousseau ) de 
ceite veneration factice et insensee que, dans ces derniers 
temps , et d'apres lui , nos sophistes revolutionnaires out 
affect^e pour les arts de la main , qu'ils ont voulu mettre 
ail premier rang dans rordre social. 
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te condamne k r^prouver tout ae qui tiact li la 
HoUesse de Yharaxae moral ; et c'est toat ce qae 
j'ai TOttlu faire remaitjuer en cet eDdroit , aur le- 
quel je ne m'^tendrai pas davantage. 

Je ne m'arrftterai pas non plus «ar Toavrage 
postlmme intitule de V Homme ^ dbnt }e tesultat 
general est le ^m^me que <^lm 4e f Esprit. Le 
aecond n'^tait que le commentaire du premier, «!: 
deirait par consequent of&ir autant d'er reurs ^ avec 
on d^veloppement d'autant plus libre et plus 
hardi , que lauteur ne vcmlait pas puMier ce 
dtenier iivre de son vivant. Ce qu'il y a de vra'i 
dans ce qu'il dit , que le pre«nier objet de tout gou* 
vemement est de lier chaque citoyen k Tint^r^ 
public par son int^rdt particulier ^ est connu et 
senti depuis qu'il y a des gouvernemens, quoique 
Tapplication en ait ^t^ plus ou moins imparfaite; 
conune elle le sera toujours plus ou moins , mal-* 
gr^ les pretentions aussi nouveUes que foUes de la 
philosophie modeme , qui abuse du principe de 
la perfectibility jusqu'k oublier que ks bornes etBL 
soot renfermees dans celles de notre nature , tou» 
jours fort etroites, et que le piindpe lui-m^me 
est subordonn^ k un autre non laoias reconnn 
de tout le monde , except^ de nos philosophes , 
et qui nous apprend que le progrfes des facult^s 
de rhpmme ne peat separer I'usage de Tabus, et 
se montre toujours k pen pr^ le xaigue sous las 
deux rapports. Mais loia d6 ^noixey totame Hd* 
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v4tiii6;y igue le ressort le phis pui^nt de cet in- 
ter4t, qu'il rc^commande soit le plaisir phfsique , 
Je pei)3e que celui-<ci doit dominer sur tous les vices 
d.ua gQuveraement arhitraire , qui bc laisse gueve 
d'autre reseiource, comme Montesquieu et tous 
les boos pcJitiques Yont observe dkez les Orien- 
taux i xuais que , dans tout ,go^verxlemfnt li^al , 
dan&une 4:^publique , dans une monarchie tem-^ 
peree ^ dans tout etat qui tend k ticer de chaqqe 
citoyen tout le parti possible , en lui assuxant tous 
ses dr4Dits naturelset civils, il fautsurtout decredi' 
tcr le luxe et la xuoUesse , qui garderont toirjours 
par eux-m^aies assez d'empire pour le maintifip 
des arts et du oonunerce , et elever rboooeur ^t 
le seatixaeat aaoral et xeligieux^ toujcfturs trap 
combattuspar toutes.les paseions sensuelles. Cest 
x^ que ue pouvait voir Helv^tius , qui rejetait 
absolumeotle moral de Ihoinnie au point de fer- 
jiier Toreille k la voix de tous les si6cles , et le 
yeux k des exemples 'sans XK)mbre et de tous les. 
jour&y qui attestent qu il j a tel degre de sociabi- 
lity oil le xnoral est mille fois plus puissant dans 
I'bomme que le physique, gr&ces k cet amour* 
prqpre dont cet ecrivain parait avoir itotalement 
Ignore V^nergi^en bien>conmie en mal. 

II ne voit rien de plus merveilleux en l^gisla- 
«.ion que de faire de la plus belle femme la recom- 
pense du plus brave guerrier et du meilleur citoyen. 
Ces idees romanesques et po^ti^es sont digues 4le 
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nos charlatans du dix-hoitifeme siecle , et font piti^ 
au bon sens. Quelques traditions , tout au moins 
incertaines, attribuent cette coutume k quelques 
petites r^publiques d*une antiqtdt^ tr^s - obscure ; 
mais il n'en est pas moins indigne d'un pbilosopbe 
et d'un politique de mettre en throne ce qui, 
sans parler m6me de notre religion, que nos pe« 
tits docteurs comptent ton jours pour rien, est 
d*une ex^ution moralement impos^ble cbez toutes 
les nations policies , et ce qui raSme est incons^* 
quent dans la nature des choses ; car ce n'est pas 
la plus belle temrae qui est une r^ompense , c'est 
la femme qu'on aime. Et qui jamais a pu &ire 
entrer dans une disposition legale les Ubres sen* 
tmiens du coeur? Hely^tius mettait done de cdt^^ 
non-seulement rinclination r^ciproque , sans la- . 
quelle il n'j a rien de bon , mais encore les con* 
Tcnances imp^rieuses, et qui font la loi partout, 
celles de la naissance et du rang. Cela ^tait un 
peu pr^coce avant la revolution; et quoique Hel- 
ve tins fut trfes-loin d*y penser , comme on le verra 
tout k rheure , je ne suis pas surpris qu on Vait 
range parmiles ^crivains r^volutionnaires. Jamais 
au moins les Grecs , ni les Romains, ni les Perses , 
ni aucun des sages de TOrient n ont pens^ k faire 
"d'une belle femme le prix de la vertu ; jamais ils 
ne lui en ont donn^ d'autre qu'elle-mfime, et 
le temoignage de Vestime puUique. lis savaient 
d'ailleurs que la beauts, qui ne manquera jamaii 



d*adorateurs, ne doit entrer pour rien dans aucun 
ordre l^gal, et surtout ne doit pas £tre placde 
au premier rang cbez les peuples libres , qui 
doivent mettre avant tout la patrie, le devoir et 
Vhonneur. 

La preface du livre de V Homme presente un 
passage tr^s-digne d'attention : « Ma patrie a re^u 
» enfin le joug du despotisme ; elle ne produira 
» done plus d'ecrivains calibres. Le propre du 
)» despotisme est d'^toufFer la pensee dans les es- 
V prits et la vertu dans les &mes. Ge n'est plus 
» sous le nom de Francais <£ue ce peuple pourra 
» de nouveau se rendre celebre. Gette nation avilie 
» est aujourd'hui le mepris de TEurope. NuUe 
» crise salutaire ne lui rendra la liberty ; c'est par 
» la consomption qu'elle perira : la conqudte est 
» le seul remade a ses malheurs. » 

Je ne dis rien de I'outrageante amertume de 
ces expressions : ce ton byperboliquement sati* 
rique ^tait celui de tous ces insolens sophistes qui 
se disaient citojens , et c'est ce qui les a juste- 
ment ranges parmi les premiers apotres de cettc 
revolution qui a fait tant de citojrens de ce qui 
n'^tait plus Fraiagais. Mais remarquez d'abord, 
messieurs , que ces mots , ma patrie a enfin recu 
lejoug du despotisme^ tombent ^idemment sur 
la dissolution des corps de magistrature en 1 771 , 
^v^nement qui pr^c^da d'un an la mort d'Helve- 
tins : d'ou il suit qu'il ne datait le despotisme en 
xva. cO 
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France que de cette r^votutidn dans Yordte judi-^ 
oiaire, puisqtt'il ne pouvait pas croire> sans con**- 
tredire ses propres paroles , que tant de grauds 
teriYains , depuis Corneille jusqu'k Voltaire , et 
depuis Bossuet jusqu'k Montesquieu , fussent ti€s 
(SOUS le despatisme. II n'^tait done nullement de 
lavis de nos publicistes actuels , qui nous ordon* 
nent , sous peine de la vie , de regarder comme 
des mots synonymes la rojraute , le despatisme , 
la tjrranme ^ et qui , par eette seule raison , au« 
raient k coup ^r massacr^ HelT^ius , sous peine 
d'etre incons^quens ; et c^est \k la seule maniire 
dont lis ne Taient jamais ^t^. I]s ont, il «st vrai ,. 
marqu^ de son nom la rue ou il est mort , hon • 
neur dont il aurait ^t^ , je crois , fort peu flatt^ , 
en voyant les nouveaux noms de tant d'autres de 
nos rues : mais, s'il eut Tecu jusqu'i ces derniers 
temps ^ il avait bien plus d*un titre pour ne pas 
cchapper b la proscription repuhlicaine y si digne 
de ceux qtd ont fait son ^potheose; et tout le 
materialisme de scm liyre n'aurait pn balancer sen* 
lement le double crime de sa fortune et de sa repu-* 
tation. Mais il avait quelques vertus bieniaisantes, 
et la Providence semble Ten avoir rfeompeiis6 ett 
proportion de ce qu'il pouvait m^ter. II a itk en- 
leve, avant le temps, par nne mort impr^voe et 
presque subite : mais il n'a pas vu la rey<Jution. 
n se trompait d ailleurs en regardatit le des-^ 
potisme conune e/z/Fn ^tabli en France par la vi<K 



lence tr^passag^re exercee «nvers les parlemens. 
Getait sans doute un acte arbitraire, aussi con* 
traire k la saine politkpie qak toutes les lois^; car 
alors nous en avions : et nous avons vu que des 
abus d autorit^ k peu pr^ isernblables , et des sjs* 
temes opposi^s k notre constitution monarchiqu^, 
avaient €ti6y en 1788, une des causes procbaine^ 
de la revolution. Mais des le temps ou Tauteur 
^crivait sa preface » il n'etait pas difficile de pre* 
voir le retour des parlemens, dont persdnne alora 
ne douta jamais, pas m^me ceux qui les avaient 
d^truits : il powrait Stre plus ou knoins ^loign^ y 
mais il ^ait infaiUible ^. L'on sait que , si Louis XV 
eut y^cu plus long-> temps , il les aurait rappel^ , 
quoique avec des conditions; ce qu*on ne fit pas 
apr^ lui y et ce fut un grand tort de Maurepas ; 
et nous avons vu encore que ce retour, negoci^ 
sans prdcauli(Mi , angmenta leur pouvoit* et ieur 
influence. En g^n^ral , dans la situation des choses 
et des esprits, il y avait certainement plus de^ 

^ Ce fut en ce temps , et a Finstant ou Louis XV ve- 
nait .de dire , « Je ne changerai jamais » , que le due de 
ffivernois fit a madame du Barry cette reponse si spiri- 
fiieli^, et qui , ea flattant si d^ikatanettt It Banpnie , don^ 
nttt un dementi a formel au monarqiie. Gette b^aute trop' 
celebre et trop infortunee, toute fiere alors de soa tiuom- 
phe , repetait au <luc les paroles de Louis XY. « Ah I 
» madame, rcpondit le duc^ plus galant que courtisan , 
» qnand le roi a dit qull ne changerait jamais, il vous re- 
» gardait. » 
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« 

dance k la diminution qu*k laccroissement 
du pouvoir royal , dijk xnoiiis absolu que sous 
Louis XIY, et qui avait re^u plus d'une atteinte 
dans les .maina de son successeur. Cette opinion 
etait. celle de tous les hopimes ^dair^s , et sera 
celle de Thistoire : d'ou Ton pent conclure qu'Hel- 
v^tius nWait pas des vues plus justes en politique 
qu en pbilosophie. 

Ge qu il dit de la nation francaise , k cette m^me 
^poque de 1771, qu*elle ^taitle mepris de lEu^ 
rope , est malheureusement trop vrai , quoiqu'il 
eut mieux.valu le laisser dire aux histoiiens. La 
guerre de sept ans , et la paix qui la suivit , i^ga- 
lement huniiliantes et desastreuses ; les luttes con 
tinuelles du nainist&re contre la magistrature^ ou 
Tautorite, toujours compromise, avait toujours 
contre elle Topinion publique ; le desordre des 
finances; Tarrogance du cabinet de Saint-Jam^, 
qui parlait k celui de Versailles commQ le senat 
de Rome aux rois d'Asie; enfin, les dernieres an- 
uses du monarque, fl^tries de toutes les mani^res, 
n autorisaient que trop ce jugement de Tauteur 
et de TEurope. Mais Thistoire aussi attestera ce 
qu'il n'a pu voir, qu'une pareiile degradation ue 
^ pouvait dire que momentanee dans un grand pen- 
pie qui a autant de ressources que les Francais ; 
que, sous le r&gne suivant et k pen d'ann^es de ' 
distance, la France, apres la guerre de I'Ame- 
rique, quoiquelle n'eut pas ete fort heureuse ni 
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fort bien conduite, avait pourtant d6]k repris 
tout'e sa consistance politique par une paix hono- 
rable qui assurait Tind^pendance des Americains; 
et qu elle se trouvait encore k port^e de tenir , 
comme auparavant, la balance de TEurope, jus- 
qu au inoment«o{i elle abandonna la Hollande a 
rinvasion des Prussiens ^. Ce fut le premier acte 
de faiblesse du dertder r^gne^qui ait manifeste 
aux Strangers cette p^nurie du tr^sor ayou^e in- 
curable , quoiqu'eile ne le fut point du tout ; ce 
d^faut de moyens p^cuniaires port^ au point d'ar- 
rfiter les entreprises les plus n^cessaires ; et il n'en 
faut pas davantage pour relAcher tons les ressorts 
d'un gouvernement. Toutes les autres fautes com- 
mises depuis (et elles sont sans nombre), bien 
loin d'fitre celles du despotismey ont 6t6 celle 
d'une autre espfece de faiblesse bien plus dange- 
reuse encore, et tellement hors de nature, hors 
de tout exemple, qu*elle ne pourra jamais fitrc 
expliqu^e que comme un miracle. G'est ce que 

^ Le comte de Montmorin, aid's ministre des affaires 
etrangeresy lut au. conseil an m&noire tris-bien moltiv^^ 
et qui d^montrait la n^ssit^ et en mime temps la facilite - 
de ^revenir cette invasioii. L*on oonvint que ces raisons 
etaient fort bonnes; mais on lui en opposa une a laquelle 
ce n'etait pas a lui de r^pliquer, le d^faut d'argent pour 
faire la guerre , dans le cas asses probable on I'Angleterre 
interviendrait dans la querelle. G'est un fait que je tiens 
de la bouche de ce mimstre. 
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Thistoire seule pourra mettre dans tout son jt>ur , 
mais ce qui est^ des ce moment, k la connaissajace 
de tous ceuz qui ont r^fl^bi. 

Helv^tius assure que nuUe crise sabitaire ne 
rejulra la Uberte a la France : il ne dit pas ne 
donnera j il dit ne rendra. Nous, avons eu une 
crise Iiorrible; sera-t-elle salutaire? Je le crois 
fermement ; mais comme je ne me mile pas d'^re 
proph^te k la fa^on d'Helv^tius, j'attends avec 
ceux qui savent attendre \ et j'e^ere tout sans 
affirmer rien. 

C est par la cansomption que la France pirira^ 
Gda ^tait possible, et mime probable, sans la 
revolution : aujourd*bui rien n'est moins vraisem** 
blable. Quand on a applique le fer et le feu k un 
corps malade , conoime its ont it€ appliqu& k la 
France, ou il meurtbientot de ses plaies, oubien^ 
t6t il redcYient sain et fort. La France n'est pas 
morte , graces au del, et pourtant il y avait de 
qnoi ; et gr4ces au ciei encore, nous pouyons done 
esperer qu'elle gu^rira. Cest Ik le c6t6 favorable 
et consolant de la revolution ; et vous vojez que 
je ne la considikre pa& toujours uniquencient par le 
mal qu^elle a fait. Mais il faut en sentii tout le 
mal pour en tirer tout le bien posable ; et c'est 
ce qu*on ne sait pas asse^. Quiconque la justifie on 
Texcuse est incapable d'en profiter. 

^ Exspecta Dominum, Ps. 



HfiLViTItJS. 1)E L^HOMMB. 4?' 

ha conqueie est h seul remede a ses malheurs. 
J'avoue <}ue ja ne vols aucua sens dans cette 
phrase , au moment ou eHe fut ^crite ; je ne sais 
pas k quoi la conquSte pouvait alors remedier: 
Toute conquSte am&ne d'ordinaire un gouverne- 
ment plus absolu que celui qu'elle renverse ; voyez 
la Pologne ; mais surtout dans un ^tat aussi grand 
que la France , qui ne pent gufere 6tre contenu 
que par une grande force ; et toute force ^tran- 
g^re est naturellement. plus ou moins oppressive. 
Quel souhait, dans nu philosophe citoj-en, que 
d'appeler les armes ennemies dans son pays, paroe 
que le gouvernement a commis des fautes , comn^ 
si les conqu^rans , quels qu'ils fussent, eussent ete 
incapables d'en commettre , et mSme de plus 
grandes! Quoi de plus odieux et de plus insense ? 
Au reste, la France a it6 conquise en efkty mais 
de la seule maniire.k laquelle Helv^tius ne pen- 
sait pas , ni lui ni |>ersonne : elle la 6t^ par les 
rivolutionnaires y et le monde a vu une autre 
espece de conquite; il a vu le rebut de toutes les 
classes de la soci^t^ , et surtout de la demi^re , 
s?echappant des galetas, des tavernes , des cachots, 
des bagnes et des gibets , d^sarmer , d^pouiller , 
^gorger, au nom de \si philosophie et de Yhuma- 
nite ,. tons les.ordres'de citojens, qui les ont laisse "^ 
faire sans la moindre resistance , et dont les uns 
n J comprennent encore rien , et les autres trou* 
vent la chose touted simple. Mais, de quelque 
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mani^re qu on explique cette conquite , inouie , 
jusqu'ici, je ne vois pas ( humainement parlant et 
dans le sens d'Helvetius ) k quels malheurs elle a 
remetUe. Ge n*est pas qu'elle ne doive 6tre par la 
suite un remade aussi puissant qu il a ^t^ terrible, 
mais c en est un assur^ment dont Hely^us ne se 
doutait pas. 

n est plus ais^ de faire comprendre Tesp^ce de 
fortune qu'a pu faire un aussi mauvais ouvrage 
que le sien , et la reputation qu'il lui a value : c'est 
par ou je dois finir. Premi^rement Vauteur arait 
beaucoup de titres k Tindulgence , et mSme k la 
faveur : c'^tait un homme du monde; ce qui si* 
gnlfiait beaucoup alors, et le separait de la-classe 
des gens de lettres, pour qui seuls la s^verite 
^tait plus ou moins de r^gle et d'usage. Son nom^ 
son etat et ses entours lui assuraient beaucoup de 
lecteurs , particuli^rement de ceux qui se con- 
naissaient le moins aux mati&res qu'il avait trai* 
t^es ^ • Ensuite , la partie purement philosophique, 
celle qui tient le moins de place dans son livre , 

^ G*^tait en 1758 : j etais alcrs en philosophie, et pour- 
tant d^ja un peu repandu dans le monde > ou j'avais toute 
libertd d'aller tons les jours. Je me rappelle mon etonne- 
ment de ce gros in-quarto broclie en bleu , que je crois 
voir encore au milieu de la poudi^e des toilettes , sous la 
main des jeunes femmes qui en etaient d'autant plus en- 
chantees, qu'il n'y avait peut-etre pas un seul mot dans 
tout ce fatras m^taphysique qu'elles fussent k portee d'en- 



avait ]k fort peu de juges , quoique le monde en 
parl4t ; et g^n^ralement fort peu de lecteurs se 
souciaient qu'il eut tort ou raison dans sa m^ta- 
physique , ou s*occupaient beaucoup de la cona- 
prendre. Ge qui etait attrayant pour tout le 
nionde , c etait la nouveaut^ des parodoxes , genre 
de seduction tr^s-puissant sur les esprits francais ; 
et comme il appliquait ces paradoxes k tous les 
objets d'une morale usuelle et d'une pratique de 
tous les jours, la plupart des lecteurs, sans s*em- 
barrasser des principes, intelligibles ou non, dtaient 
frapp^s des cons^uences , qui n'^taient que trop 
claires , et d'autant plus avidement saisies, qu'elles 
flattaient toutesles passions , d^pr^ciaient toutes les 
vertus, et fournissaient des excuses k tous les 
vices. Aussi puis*je affirmer des ce moment , ce 
que Texamen de tous les philosophes de la mSme 
esp^ce mettra dans le plus grand jour , qu a dater 
d'Helv^tius le premier moyen et le plus puissant 
qu ils aient employ^ pour avoir beaucoup de lee-' 
teurs , et &ire beaucoup de proselytes , a ^t^ de 
mettre toutes les passions de Fhomme dans les 

tendi'e^ except^ celai de sensibdUi physique ^ qui fakait 
passer tout le reste. On ne parlait pas d*autre chose , car 
c'etaLt la chose du jour; et comme ce n'etait pas trop 
celle de mon ftge ni de mon gout, je ne me faisais pas k 
retrouver dans ce monde^k precisement les matieres que 
nous traitions en classe , et encore moins a la maniere 
dont ce monde-la les traitait. 
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int^r^ts de leur doctrine. Telle est la base de toud 
leurs syst&mes , I'esprit general de leur secte , et 
le principe de leurs succte. II u'est pas fort hono- 
rable y mais, avec un pen d'art, tt est a peu -pvks 
infaillible , au moins pour un temps, et rien n est 
plus facile que de consacrer en th^orie une cor* 
ruption d^jk pass^e en mode. 

D'autres drconstances augmentferent la vogue 
du liyre de V Esprit , et empecbirent mSme qu'on 
ne la trayersit. La magistrature et Teglise prirent 
Falarme; lauteur fut denonc^ prtdiquement , 
censure par toutes les autorites dvOes et eede- 
siastiques; et, pour le sauver des poursuites, qui 
devenaiept sinenses , les amis de lauteur obtin- 
rent , par le credit du minist^ , que Ton se 
Gontenteraitd'une retractation solennelle : Tauteur 
la donna. J'oserais bUmer ^alement , et les ma- 
gistrats qui Texigerent, et I'auteur qui s'y soumit. 
Je n^examine pas ici quelle espice d'animadveiv 
fiion le gouyemement , quel qu'il spit , pent e€ 
doit exercer contre les auteurs dont les ecrits 
attaquent les fondemens de Tordre social, et 
. propagent des doctrines perverses ^. Mais, si le 
cb4timent est necessaire pour Texemple^ une 
retractation qui en ezemptele coupable est denulle 
valeur , pr^cis^ment parce qu'elle est nfeesatee , 
et qu'aucun pouvoir temporel ne peut agir sur 



^ ^ Yoyei sur ce point VJjMdogie, iiv. UL 
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ropinian int^rieure. On sent bien que je ne rai- 
.sonae ici qu en politique humaine ; et la retrac- 
tation ordonnee par la puissance apostolique , et 
si edifiante dans un F^nelon qui s*y soumet , n*a 
rien de commun avec celle que le parlement de 
Paris imppsait li Hdv^tius. L'^glise , pour tout 
Chretien , parle au nom de IMeu qui I'a fond^ et 
qui rinspire ; et sa juridiction , toute spirituelle ^^ 
ne s'exerce que snr le dogme et la discij^ine. Elle: 
ne s'adresse qu'^ ceux qui la reconnaissent : elle 
peut done d^fendre k ses ministres » k ses en fans, 
de professer une autre doctrine que la sienne, 
sous peine d'etre rejet^s de son sein; rien n'est 
plus legitime ni plus consequent. Mais aucun trir 
bunal seculier ne peut rien gagner k dire k un 
ecrivain : AvOQe2B que yotre philosophie ne yaut 
rien, et r^tractez-la si vous ne voulez pas 6tre 
puni. II est trop clair qu un pareil (Msaveu n est 
rien , s'il n'est pas pleinement volontaire. Ge doit 
^tre eelui de la raisoit convaineue et de la coo- 
science eclair^e. Tout au contraire , on ne vit dans 
celui d'Helvetius que la contrainte et la violence; ' 
et les pfulosophes ne manquferent pas, dans 
leur langage accoutum^ , d'appeler persecution 
'Ce qui n'^tait r^ellement qu'une eondeseendance 
Ibrt mal entendue. Des lors , on fut plus port^ k 
le justifier, et Ton se fit un scrupule de le com* 
battre. Rousseau, entre autres, refusa d^^crire 
<;ontre lui ; et ce refus , d^licat dans sea Iii0ti&9 
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lui fait Jautant plus dlioimeur ^ , qu'il laisse voir 
assez dans ses ouvrages son aversion pour ce qu'il 
appelle ces desolantes doctrines , qui en eSet ne 
pouvaient que desoler Thomme de bien , plein de 
la dignity de sa nature et de ses devoirs, et qui, 
bientdt devenues le cat^chi^ne de Fignorance ar* 
xa€e 9 ont fini par desoler la terre. 

Le mat^rialisme et Tath^me n'entraient nuUe- 
ment dans les erreurs de Rousseau : les siennes 
ont ^t^ d'un autre genre , et non pas moins per- 
nideuses. II semble que la phUosophie moderne 
ait pris k tftche de reunir toutes les extravagances 
dont Tesprit humain ^tait capable : aussi, par 
une cons^quenQe n^cessaire, la revolution qu'elle 
a op^r^e de nos jours a r^uni tons les crimes et 
tons les maux dont la nature humaine ^talt sus- 
ceptible. 

Rousseau, dans ses Lettres, parle ailleurs avec 
de grands ^loges du style d'Helv^tius; il lui trouve 
une plume d'on Cest beaucoup, et de sembUbles 
exag^rations ne prouvent pas le gout de Rousseau. 
Gelui de Voltaire ^tait beaucoup plus ^laird et 
plus s^6re , mais qudquefois trop , et il n'esti- 

^ Observes que je n'approuve id la condttite de Rous- 
seau que comme de philosophe k philoso^ke : s'il eM 6t6 
Chretien yje dis vraimen^ chretien en realit^, et non pas 
seulement de nom , c*edt ete pour lui un devoir de com- 
battre Ferreur sans attaquer rhomme ; car la defense de 
la viriti n'a rien de contraire a la charite. 
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mait pas plus dans Helv^tius r&rivain que le phi- 
losophe : il y a pourtant quelque difffiraice, Cette 
opinian de Voltaire perce mSme dans ses Merits , 
malgr^ les m^nageniens qu il accordait k ses an- 
ciennes liaisons avec Tauteur de t Esprit. II se 
genait beaucoup moins dans la societe ; et j'ai vu 
SUV les marges du livre la censure exprim^e sou-- 
vent avec le ton du plus grand mepris. II dut 
sentir mieux que personne les defauts de I'^cri- 
vain; mais il entrait aussi dans son jugement un 
peu de cette humeur qui ferme les yeux sur le 
m^rite, II ^tait bless^ qu'Helv^tius Teut mis sur 
la meme ligne avec Crebillon : juger ainsi mon- 
trait trop peu de tact dans Helv^tius; et s'en sou- 
venir ainsi, trop de petitesse dans Voltaire. On a 
vu, dans le commencement de cet article, que 
Tauteur de F Esprit ne me paraissait point me- 
prisable comme ecrivain ) mais je ne suis pas moins 
eloign^ de ceux qui out voulu en faire un Ecrivain 
superieur. Un esprit g^n^ralement superficiel et 
faux ne pent 6tre superieur en aucun genre ; et si 
le sopbiste Helv^tius ne pent avoir &ucun rang 
dans la classe des vrais pbilosopbes , il n'a rien 
non plus qui lui en donne un particulier parmi 
les ecrivains de la seconde classe, qui sera tou- 
jours la sienne. 

Son livre ne laissa pas de trouver, dans sa^nou- 
veaute , des contradicteurs qui r^futferent sa m^ 
tapbysique erron^ et sa morale iUusoire ; mais 
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leurs ^its ne furent que des brochures iflki* 
inures, que le seul m^te d'avoir raison dans des 
inati^es abstraites oe pouvait passoutenir, ooimme 
le livre se soutenait par ragr^ment des details et 
le piquaot des paradoxes. Les censures pass^rent, 
et il resta comme ouvrage agrealde, bien plus 
que comxne ouvrage pbilosophique , et plus ki en 
France qu estime des Strangers , qui ont toajours 
fait plus de cas du bon sens que les Francais. A 
la mort de Tauteur, la se(^e des atbees^ qui se 
renforcait tons les jours , affecta de lui prodiguer 
tous les bonneurs d'usage, et d'en faire un des 
saints de la pkilosophie. Mais ce fut k T^poque 
ou la r^olution l^alisa Timpi^t^ que Ton se s^mt 
avec plus d'^lat du nom d'Helvetius, qui dennt 
alors un sage res^obitUmnaire , au m^me moment 
ou tous les grands hommes de la France furent 
dikx\^ve%faruitiques. Nous avons ea tous nos illu- 
sicmSy plus ou moins, dans le vertige ^pid^mique^ 
et je nai pas dissimuM les miennes : celle-l& 
n'a jamais ^te du nombre. Vous m*6tes temoins , 
messieurs , que je n ai pas cess^ un moment de 
riv^rer les vieilles statues^ quand on les a renver- 
s6es : je voyais sur leur base la trace des siteles , et 
je n'ai jamais dout^ qu dies ne r^sistassent k Tin- 
jure passagere du notre, comme je n*ai pas doute 
que quelques hommes si tristement fameux ne 
finidsent bientot par Texhumation, comme ils 
avaient commence par Tapotheose; et c'est ainsi 
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que , meme dans I'ordre nature! , le dernier terme 
du mal est le prentiier du biettw 

Lorsqu'en 1 788 je repoussais ici les sophismes 
d'Helvetius par les m^mes argumens , cette de- 
monstration , quoiqu elle parut sensible , ne pro- 
duisit pas cependant la xneme impression qu au- 
jourd'hui ^ Cest quon ny voyait encore que des 
erreurs de speculation , que Ton croyait assez in- 
diff^aitfes ; mais depms que ce qui semblait un 
jeu d'esprit est devenu , suivant Texpression heu- 
reuse d'un orateur Stranger ^, une doctrine armee^ 
on a senti toute la perfide subtilite de cette espfece 
de poison , aprfes les dtehiremens et les convul- 
sions qui en ont 6te les eflFets. Cest par la gran- 
deur du mal que vous avez juge de la n^cessite 
des remfedes , et I'expression d^ vos suffrages n'a. 
ete que le sentiment de nos maux. 

* Geci se rapporte aux seances de 1 797 , 51^ la philo* 
sophie moderney oil Faateur, apiesdes prosciiptions rei- 
terees , n'en parla qn'avee plus de force et de \^h^Bience 
contre Tirreiigion et la tyi^annie, en presence des satel- 
lites de Tune et de Tantrey qai n'emp^chaient pas qu'il 
ne fut applaudi plus vivement qu'il ne I'avait jamais ete. 

2 M. Burke. 
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